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ARRET CIVIL AUDIENCE PUBLIOi E ORDINAIRE
CONTRADICTOIRE DU VENDREDI 12 AVRIL 2019

|

1¥* CHAMBRE CIVILE

Abidjan, 1%° Chambre civile et
5 de justice de ladite ville, en son

ET COMMERCIALE ‘i ‘
audience publique ordinaire du vendredi 12 avril dgux mille dix-
neuf a laquelle siégeaient : |

AFFAIRE : Monsieur TAYORO |[FRANCK-TIMOTHEE, Président
de Chambre, Président ; |

LA SOCIETE EL PAZO Monsieur GOGBE BITTI et Mme MAO CHAULT

FORCE EPOUSE SERI, Conseillers/a la Cour, Membres ;

Avec I’assistance de Maitre TOMIN MALA| JULIETTE,
Greffier : |
CORERE A rendu I’arrét dont la f;neﬁr suit dans la cause :
ENTRE : LA SOCIETE EL PAZO FORCE, Société
Bl R a responsabilité limitée au ¢apital de 1.000.000 FCFA dont
SOUEEYMANK le siége social se trouve| a Cocody-Angré immeuble
INCH’ALLA, aux pourfxite}s et diligences | de son
représentant légal mons pur BAMBA ISSIAKA, son
gérant et domicilié 2 Abobg Sogéfiat ;

APPELANTE ;

u
ﬂ

représentant 1égal monsieu
domicilié a Abobo Sogéfiat

Représentée et cong uant par le canal de la son
BAMBA ISSIAKA, $on gérant

RE SOULEYMANE

BP 2230 Abidjan 06,

ody.

| D’UNE PART ;

né le 05 MAI

ir de Société et gérant du cabinet GEO

de nationalité

INTIME ;




Non Comparaissant ni non concluant ;
D’AUTRE PART ;
Sans que les présentes qualités puissent nuire ni préjudicier
en quoi que ce soit aux droits et intéréts des parties en cause, mais
au contraire et sous les plus expresses réserves de fait et de droit ;

FAITS : Le Juge des référés du Tribunal de Premiére Instance d’Abidjan-
Plateau statuant en la cause en matiére de référé et en premier ressort, a rendu
’ordonnance de référé ordinaire n° 966 contradictoire du 28/03/2017, aux qualités
duquel il convient de se reporter ;

Par exploit d’appel en date du 09 mai 2017, la Société
EL PAZO FORCE, a interjeté appel du jugement sus-énoncé
et a par le méme exploit cité Monsieur TOURE
SOULEYMANE & comparaitre par devant la Cour de ce siége
a 1’audience du 19 mai 2017 pour entendre infirmer ledit
jugement ;

Sur cet exploit, la cause a été inscrite au Réle Général
du Greffe de la Cour sous le N° 737 de I’année 2017 ;

Appelée a 1’audience sus-indiquée, la cause aprés des
renvois a été utilement retenue sur les pieces, conclusions
écrites et orales des parties ;

DROIT : En cet état, la cause présentait & juger les
points de droit résultant des pieces, des conclusions écrites et

orales des parties ;
La cour a mis I’affaire en délibéré pour rendre son arrét

a ’audience du 12/04/2019 ;

Advenue 1’audience de ce jour vendredi 12 avril 2019,
la cour vidant son délibéré conformément & la loi, a rendu
’arrét suivant ;

LA COUR
Vu les pieces du dossier de la procédure;

Oui les parties en leurs conclusions ;



Vu les conclusions écrites du Ministére Public

Ensemble des faits, procédure, prétentions des partigs et des

motifs ci-apres ;

Et aprés en avoir délibéré conformément a la loi ;

|

FAITS, DEMANDES, PRETENTIONS ET MOYENS DES PARTIES

Par exploit de Maitre AHOU YAO, huis er de justice, la socigté EL

PAZO FORCE, aux poursuites et diligences de lil! représentant légal Mbnsieur
BAMBA ISSIAKA, interjetait appel de l’ord nance de référé n°966 du

(}
28/03/2017 rendue par la juridiction Présidentjplle du tribunal de Premicre
Instance d’Abidjan ; qui dans la cause a statué ai

51 qu’il suit :

« Statuant publiquement, contradictoirement a l{ggard de SANOGO MQUSSA,
BAMBA FALIKOU, SAMASSY MAMADOU, dé “ ut q I’égard de DIABAGATE
GAOUSSOU, TRAORE BAKARY, OUATTARA (PUMAR, OULA SYLVAIN, EL
PAZO FORCE SECURITY et madame BROU KQFFI|MARIE, en matiéye civile

~ .

ninsi qu’elles aviseront

bvable en sa demande

IMOUSSA, BAMBA FALIKOU,
e DIABAGATE GAQUSSOU,

U SYLVAIN, EL PAZQ FORCE
des lieux qu’ils occupent tant de
ts %e leur chef,

SAMASSY MAMADOU, défaut a [’égard
TRAORE BAKARY, OUATTARA OUMAR, OU]I
SECURITY et madame BROU KOFFI MARIE,

leur personne, de leur biens, que de tous occupq

Ordonnons ’exécution provisoire de la présenté|décision » ;

duligne qu’elle a concl‘u un bail
YMANE, pour ses| activités
J été|assignée en expulsion ; que

A la défense de ses droits, I’appelante
commercial avec Monsieur TOURE SO
professionnelles ; qu’a sa grande surprise, elle
devant le premier juge elle a conclu et soulvé I’incompétence duljuge des
référés, parce que le bail en cause a un caractéf commercial ; qu’en outre il y a
eu violation de I’article 133 de ’OHADA sur lc‘ Droit Commercial Général ; que

L




cet article prescrit une mise en demeure d’avoir 4 respecter les clauses et
conditions du bail, sous peine de nullité ; qu’alors qu’elle a comparu, le premier

juge I’a condamnée par défaut ; qu’elle prie la Cour déclarer son appel recevable
et ordonner la nullité de I’ordonnance querellée ;

L’intimé n’a pas déposé d’écritures :
SUR CE ;

Attendu que I’intimé a été assigné a son service ; qu’il a eu connaissance
de la procédure ; qu’il y a lieu de déclarer la procédure contradictoire ;

En la forme :

Attendu que 1’appelante a initié la procédure selon les forme et délai légaux ;
qu’il y lieu de dire 1’appel recevable ;

Au fond :

Attendu qu’il est fait grief au premier juge d’avoir ordonné I’expulsion de
I’appelant, en considérant le bail conclu comme un bail d’habitation, alors qu’il
s’agit d’un bail commercial ; qu’en tant que tel, il est soumis aux dispositions de
Particle 133 de OHADA sur le Droit Commercial Général ; que selon ce texte
une mise en demeure de respecter les clauses et conditions du bail, sous peine de
nullité est exigée avant toute expulsion ;

Attendu qu’il ressort du contrat de bail conclu par I’appelante le 05
octobre 2015, en son article 1 B que «le preneur utilisera les lieux loués
exclusivement comme domicile. Il ne fera ni ne permettra rien dans les locaux
qui pourrait porter atteinte aux rapports de bon voisinage. Il s’engage a respecter
en tous points, le réglement intérieur » ; que bien que le contrat soit passé€ avec
la société EL PAZO SECURTY, rien indique que les lieux loués servent de
siege & ladite société, surtout qu’elle ne dénonce pas les dispositions de Particle
1B ; qu’en outre I’appelante ne conteste pas devoir les loyers ; qu’il y a donc
lieu de confirmer I’ordonnance querellée ;

PAR CES MOTIFES ;

Statuant publiquement, contradictoirement, en matiere civile et en dernier
ressort ;

En la forme :



Déclare recevable, 1’appel de la société EL PAZO
Au fond :

L’y dit cependant mal fondée ;

Et I’en déboute :

Met les dépens a sa charge.

Ainsi fait, jugé et prononcé publiquement par la
Jjour, mois et an que dessus ;

Et ont signé le Président et le Greffier. /

D
/K,/oo& AL LS

D.F+-18.000 francs
ENREGISTRE AU PLATEAU

P
REGISTRE AL Vol o055t

RECU: Dix huit mille francs
Le Chef du Domaine, de

vrarpoistement et %u Tir!

SECURITY ;

Cour d’appel d’Abidja
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