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RG N° 0808/2019

Le Tr%bunzal de Commerce d’Abidjan, en son audience publique
ordinaire du vingt-cing avril de 'an deux mil dix-neuf tenue au siege

JUGEMENT CONTRADICTOIRE

du 25/04/2019

Affaire :

LA SOCIETE CIMENTS DE

dudit Tribuft

Madame

al, a laquelle siégeaient :

'I"OURE Aminata épouse TOURE, Président du Tribunal ;

L'AFRIQUE DITE CIMAF SA Mesdame\ GALE DJOKO MARIA épouse DADJE, TUO
Contre ODANHAN| Messieurs N’GUESSAN BODO JOAN-CYRILLE,
La SOCIETE ECOGROUP DAGO ISIDORE, TRAZIE Bl VANIE EVARISTE et DICOH

(Maitre KAH JEANNE D’ARC)

Contradictaire

la société
dite CIMAF

Recoit l'action de
Ciment de [I'Afrique
SA;

Rejette I'exception de
communication de piéce ;

Dit la société CIMAF SA mal
fondée en son action

Constate que I'obligation faite a la
société Eco Group Sarl d’envoyer
la société Ciment de J'Afrique dite
CIMAF SA en possession des
deux parcelles de 70.000 metres
carrés est devenue impossible ;

Déboute en consequence la
société Ciment de IAfrique dite
CIMAF SA de sa demande en
liquidation d’astreinte

La condamne aux entiers dépens

de cette instance.

indiqué ; |

BALAMIN

, Assesseurs ;

Avec I’fassi‘gtance de Maitre KODJANE MARIE-LAURE épouse NANOU,

Greffier ;
\

A rendu le jJugement dont la teneur suit dans la cause entre :

LA SOCIET

E CIMENTS DE L'AFRIQUE DITE CIMAF SA, au capital

de 2.000.000.000 FCFA, dont le siege social est sis a Yopougon zone

. L
industrielle
poursu‘ites

01 BP 5676 Abidjan 01, tel : 23 53 0060/62 agissant aux
et. diligences de son Directeur Général Reégional,

Monsieur KHALIL IBEN KHAYAT, de nationalité marocaine, domicilié

4 Abidjan, ¢

DemaﬁderLa
Avocat préé.

|

Et | ‘

La SOCIET
|

dont le sieg

poursuitesf

et diligences de son

emeurant au siege de ladite Administration ;

sse, représentée par le Cabinet Yao Koffi Marius,
la Cour d’Appel d’Abidjan ;

d’'une part ;
E ECO GROUP, SARL au capital de 200.000.000 FCFA

e social est sis a Abidjan Marcory, Bietry, agissant aux
représentant légal, Monsieur

KOUA§SI ﬁ\LLOMO OUFFOUE PAULIN, Gérant de ladite société, 06
BP 1099 Abidjan 06, demeurant en cette qualité au sieége social sus

Défendere&

pres la Cou‘{

%e, représentée par Maitre KAH Jeanne d’Arc, Avocat
d’Appel d’Abidjan ;




D’autre part ;

Enrdlée Je Of{mars 2019 pour l'audience du 14 Février 2019, I'affaire

aété ap elé ;

Une instructipn a été ordonnée et confiée au juge N'GUESSAN
BODO et -‘ cause a été au 11 avril 2019 pour le retour aprés
instruction ; |
La mis e état a fait l'objet d'une ordonnance de cléture

N°510/2019 |

A Taudi ncejgu 11 avril 2019, la cause étant en état d'étre jugée, le
tribunal a mig|I'affaire en délibéré pour décision étre rendue le 25 Avril
2019 ; ’

Advenue celte audience, le Tribunal a rendu le jugement dont la
teneur suit :

LE TRIBUNAL

Vu les piéce§|du dossier ;

Oui les partigs en leurs moyens et prétentions ;

|

Vu I'échec ':: la tentative de conciliation ;

Aprés en avgjr délibéré conformément a la loi ;

|
FAITS!|PROCEDURE ET PRETENTIONS DES PARTIES

oit @lhuissier de justice daté du 28 février 2019, la société
[Afrique dite CIMAF SA a fait servir assignation a la
société co roup Sarl, aux fins de liquidation d’astreinte estimée a
433.00 .00 FCFA et d’exécution provisoire sur minute avant
enregistrem ’ t, de la décision a intervenir ;
|

Au soutien 'i @ son action, elle expose que pour obliger la société Eco
Group $arl l mettre & sa disposition deux parcelles de terrain de

70.000 met " carrés objet de deux contrats de bail en date des 30
mars et 0@/ juillet 2015, elle a obtenu par le jugement RG
N°2752/201f| du 21/12/2017, sa condamnation a l'envoyer en
possession Sous astreinte comminatoire de 1.000.000 FCFA par jour

de retard ;




communiicati
d’assignatio

Subsidiaire

CIMAF, con
acquisition ;

C’est paurq
I’astreinje i
abusive, majs
faire mise a

En la fo

La défe
des moyens|

En applica

commegcial d
contrad

L’articlel 10

e bien que cette décision signifiée le 12/01/2018 soit
litive, la défenderesse qui résiste de fagon abusive, n’a

gldéféré a l'injonction a elle faite ;

la société Eco Group Sarl souléve I'exception de
n de piéces, expliquant que les piéces visées a l'acte
ne lui ont pas été communiquées ;

ent au fond, elle explique que les parcelles dont s’agit,
sont devenug
jaincue de cette réalité, est en pourparlers en vue de leur

s la pleine propriété de la société IPF avec laquelle la

'. . H H ” .
gieuse, en ce qu'elle n‘oppose pas une résistance

se trouve dans l'impossibilité d’exécuter I'obligation de

Ba charge ;

SUR CE

Sur le caractére de la décision

Bsse a eu connaissance de la procédure et a fait valoir

|
%n de larticle 144 du code de procédure civile,

et administrative, il y a lieu de statuer par décision

M

Sur le taux du ressort

de la loi n°2016-1110 du 08 décembre 2016 portant

création,
commerce g

- en premie
supérieur a

- en premief
du litige n’ex

En lespege
susmentiony

Il convient ¢

Jiganisation et fonctionnement des juridictions de
spose que : « Les Tribunaux de commerce statuent :

ressort sur toutes les demandes dont l'intérét du litige est
ingt-cing millions de francs ou est indéterminé.

et dernier ressort sur toutes les demandes dont l'intérét

céde pas vingt-cinqg millions de francs. ».

. le taux du litige est supérieur au quantum



Sur la recevabilité

L'action de I§ société Ciment de l'Afrique dite CIMAF SA a été
introduite dang le respect des exigences légales de forme et de délai ;
Il sied de|la rg¢evoir ;

tion de communication de piéces

La société E¢p Group Sarl qui s’en prévaut explique que les piéces

acte d’assignation ne lui ont pas été communiquées ;

Aux termes de l'article 120 du code de procédure civile, commerciale

et administratjve, « I'exception de communication de piéces a pour
but que soiefit communiquées a la partie qui la souléve, les piéces
sur lesquelleg la partie adverse entend fonder sa demande ou sa
défense.

nt déposées au dossier et il en est donné connaissance
nle du juge » ;

Ces piéces
sous le gont

litigieuses ont été finalement communiquées a la
comme en témoigne la décharge faite par Maitre Kah
son conseil ;

s J
Les piéces |
défenderessg
Jeanne d’Arq

il y a lieu de passer I'exception soulevée et la rejeter
sans objet ;

Il s’ensuit qt
comme etan|

Mm%

Sur la liquidation de I’astreinte

La société diment de I'Afrique dite CIMAF SA sollicite la liquidation de
I'astreinte nfise a la charge de la société Eco Group Sarl pour un
montant de #33.000.000 FCFA ;

Pour justifigl] sa demande, elle expose que la défenderesse n'a pas
daigné |déféfer a l'injonction contenue dans le RG N°2752/2017 du
21/12/2017d|avoir & I'envoyer en possession des deux parcelles
litigieuses, gpus astreinte de 1.000.000 FCFA par jour de retard ;

bmminatoire caractérise un ordre donné par le Tribunal et
menace le débiteur d'une prestation, de le condamner en
¢ution de cet ordre, a payer une somme d'un montant

ur chaque jour de retard ;

cas d'inexé
cumulatif pg




P

Pour échapp
étant enteng

condamnatia

condamné d§

délai imparti,
En la pr'se
parcelles dof

‘ |

r a l'astreinte, le débiteur doit s'exécuter volontairement,
que lorsqu'une astreinte assortit une décision de
a une obligation de faire, il incombe au débiteur
rapporter la preuve de l'exécution conforme, dans le

de cette obligation ;

le cause, la société Eco Group Sarl fait noter que les
s’agit, sont devenues la pleine propriété de la société

IPF, de soe gu'elle se trouve dans [limpossibilit¢ d'exécuter

I'obligation d§

La demand J\

 faire mise a sa charge ;

esse ne conteste pas cette réalité et ne dément pas

gu’'elle est 1' me en pourparlers avec la société IPF pour I'acquisition
des parcelleg litigieuses ;

|
Il est de pri ﬂ ipe jurisprudentiel que pour ordonner la liquidation de
l'astreinte, I’ pligation doit étre encore possible ;
Tel n’étant Tﬁ le cas en l'espéce, il y a lieu de rejeter la demande de
la société l{} iment de I'Afrique dite CIMAF SA comme étant mal
fondée ; |

Sur les dépens

En verty de [larticle 149 du code de procédure civile, commerciale et
administrativ, la société Ciment de I'Afrique dite CIMAF SA qui

succombe d@

t supporter les dépens ;

PAR CES MOTIFS

Statuant pubj hquement, contradidtoirement et en premier ressort ;

{
Regoit I'actid

j

ex o-:::;

Dit la sociétd

Rejette

de la société Ciment de I'Afrique dite CIMAF SA ;
ption de communication de piéce ;

CIMAF SA mal fondée en son action ;

Constate q "
la société Ci

I'obligation faite a la société Eco Group Sarl d’envoyer
ent de 'Afrique dite CIMAF SA en possession des deux

parcelle d; 0.000 métres carrés est devenue impossible ;

Déboute en

onséquence la société Ciment de I'Afrique dite CIMAF

SA de sa dginande en liquidation d’astreinte ;

I
|




La cond amnﬁe aux entiers dépens de l'instance.

Ainsi fait, jugé et prononcé publiquement les jour, mois et an que
dessus.

ET ONT SIGNE LE PRESIDENT ET LE GREFFIER./.

D.F: 18.000 francs
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