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AUDIENCE PUBLIQUE DU LUNDI 29 AVRIL 2019

Le Tribunal de Commerce d'Abidjan, en son
audience publique ordinaire du lundi Vingt-neuf Avril de
an Deux Mille dix-neuf, tenue au siége dudit Tribunal, a
quelle siégeaient :

o

—

Monsieur BOUAFFON OLIVIER, Vice-président du
ribunal, Président ;

Messieurs SAKO KARAMOKO FODE et OKOUE
EDOUARD, Assesseurs ;

é Avec l'assistance de Maitre KOUASSI KOUAME
‘rance WILFRIED, Greffier :

A rendu le jugement dont la teneur suit dans la

gause entre :
%ﬁ SOCIETE CIMENT DE L’AFRIQUE COTE D’IVOIRE
dite CIMAF, Sociét¢ Anonyme avec Conseil
Administration au capital de 2.000.000. 000 f CFA, dont
¢ siege est a Abidjan, Zone Industrielle de Yopougon,
matriculée au registre de commerce et du crédit
mobilier d’Abidjan sous le numéro CI-ABJ-2011-B-
3263, 01 BP 5676 ABIDJAN 01, agissant aux poursuites
gt diligences de son representant legal, KHALID IBEN
AYAT, Directeur Général, domicilié pour les besoins de
a cause au siege de ladite société;

‘emanderesse, comparaissant et concluant par le canal
le son conseil, Maitre KOFFI MARIUS, Avocat a la Cour ;

D’une part
't
A SOCIETE SIMI AUTO, ayant son siegge YOPOUGON

7ONE INDUSTRIELLE, 21BP 4528 Abidjan 21, laquelle
ait élection de domicile en son siége social ;

efend%resse comparaissant et concluant
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demande en recouvrement ;

Condamne la Société CIMENT DE L'AFRIQUE
COTE D'IVOIRE dite CIMAF aux dépens ;

D’autre part ;

Hhrole le 06 mars 2019, le dossier a été évoqué a
I udience du 08 mars 2019 et renvoye le 11 mars 2019
ur attribution & la 5°™ Chambre;

A cette date le Tribunal a constaté la non
nciliation des parties a ordonné une instruction, confiée
juge DOUA MARCEL, rl'instruction a fait 'objet d’une
fdonnance de cléture n°427/19 en date du 27
ars2019et la cause a été renvoyée a Ilaudience
blique du lundi 1% /04/ 2019 ;

A l'audience, le dossier a été mis en délibéré pour le
indi 29/04/2019 ;

mdvenue ladite audience, le Tribunal a vidé le délibéré
pnt la teneur suit ;

LE TRIBUNAL

(U les piéces du dossier ;

Ui les parties en leurs moyens et prétentions ;

far exploit d’huissier en date du 08 février 2019, Ila
jocieté CIMENT DE L’AFRIQUE COTE D'IVOIRE dite
MAF représentée par Maitre KOFFI MARIUS, Avocat a
4l cour a formé opposition a I'ordonnance d'injonction de
‘ n°0101/2019 rendue le 11 janvier 2019par la
juridiction présidentielle du Tribunal de commerce
[Abidjan, la condamnant a payer a la Société SERVICE
OIRIENNE DE MECANIQUE INDUSTRIELLE ET AUTO
ite SIMI-AUTO la somme de 5.147.208 francs CFA et,
|@ar méme exploit, a servi assignation a celle-ci d'avoir a
pmparaitre devant le Tribunal de commerce d’'Abidjan
pur entendre :

v’ déclarer la Société CIMAF recevable en son
- opposition ;

v' déclarer la requéte irrecevable en ce quelle ne

comporte ni la forme de la Société SIMI-AUTO, de
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des documents justificatifs de la créance ;

v dire que la créance de la Sociét¢ SIMI-AUTO
contestée et non certaine ne peut donner lieu a
injonction de payer ;

v

ftn  conséquence, rétracter purement et simplement

lordonnance d’injonction de payer n°0101/2019 rendue le

I janvier 2019 par la juridiction présidentielle du Tribunal

£ commerce d’Abidjan ;

soutien de son action, la Société CIMAF expose que la
pociete SIMI-AUTO a sollicité et obtenu de la juridiction
ésidentielle du Tribunal de commerce d’Abidjan,
rdonnance d'injonction de payer n°0101/2019 rendue le
janvier 2019, la condamnant & lui payer la somme de
4(147.208 francs CFA, en principal ;

tlle indique que cette ordonnance d'injonction de payer a
glé signifiée par exploit en date du 24 janvier 2019 ;

tlle fait valoir que la requéte aux fins d'injonction de payer
¢ contient pas la forme juridique des Sociétés CIMAF et
$IMI-AUTO ;

itlle ajoute que les documents justificatifs de la créance ne
sont pas produits en original ou sous forme de copies
xertifiées conformes a l'original ;

ille conclut a lirrecevabilité de la requéte aux fins
dlinjonction de payer pour violation de l'article 4 de I'Acte
! iforme portant organisation des procédures simplifiées

le recouvrement et des voies d’exécution ;

in outre, elle soutient que la créance n’est pas certaine ;

effet, elle explique qu’elle a sollicité la Société SIMI-
AUTO pour la réparation d’un véhicule accidenté ;

Hlle précise que le colt des travaux de réparation s'élevait
dlla somme de 3.500.000 francs CFA ;

iependant, elle fait observer que la Société SIMI-AUTO a
'outé au montant initial de 3.500.000 francs CFA une
étejndue créance de 1.500.000 francs CFA qu'elle ne
gconnait pas devoir ;

four sa part, la Société SIMI-AUTO fait connaitre que la
piéance résulte des frais de réparation d'un véhicule
dccidenté qui a été confié par la Société CIMAF ;




Hlle allegue que la Société CIMAF qui n’a formulé aucune
pserve au moment de la présentation des factures de
mparation, a reconnu la créance ;

Hlle sollicite par conséquent la condamnation de la Société
MAF a lui payer la somme de 6.145.397 francs CFA, en
fincipal et intéréts ;

llle sollicite en outre que la condamnation de la Société
MAF a lui payer la somme de 10.103.955 a titre de
y)mmages-intéréts pour le retard dans le paiement de la
ptte ;

DES MOTIFS

En la forme

Sur le caractére de la décision

lix termes de larticle 12 de I'Acte Uniforme portant
ganisation des procédures simplifiées de recouvrement

thoue, la juridiction statue immédiatement sur Ia
@mande en recouvrement, méme en [l'absence du
lebiteur ayant formé opposition, par une décision qui aura
@5 effets d’une décision contradictoire. » ;

{sied de statuer par décision contradictoire :

Sur le taux du ressort

Yux termes de l'article 15 de I'Acte Uniforme sus indiqué,
iLa décision rendue sur opposition est susceptible
appel ... » ;

sied de statuer en premier ressort ;

Sur la recevabilité de 'opposition

{ux termes de l'article 10 de I'Acte Uniforme sus indiqué
ispose « l'opposition doit étre formée dans les 15 jours
ui suivent la signification de la décision portant injonction
@ payer. » ;

5'induit de ce texte que le débiteur dispose d’un délai de
B jours pour faire opposition ;

g délai court a partir de la signification au débiteur de
rdonnance d'injonction de payer ;




I'espéce, l'ordonnance d'injonction de payer a été
i nifiée a la Société CIMAF, le 24 janvier 2019 et elle a
mé opposition le 08 février 2019, dans le délai ;

sensuut que l'opposition est recevable pour avoir été
grmée dans le délai ;

Sur la recevabilité de la demande en paiement de la
somme de 10.103.955 a titre de dommages-intéréts

@ Société SIMI-AUTO sollicite la condamnation de la
Jociété CIMAF a lui payer la somme de 10.103.955 a titre
p dommages-intéréts pour le retard dans le paiement de
3|dette ;

{ux termes de larticle 12 de I'Acte Uniforme portant
fganisation des procédures simplifiées de recouvrement
il des voies d’exécution, « Si la tentative de conciliation
aghoue, la juridiction statue immédiatement sur Ia
lemande en recouvrement, méme en [l'absence du
[ebiteur ayant formé opposition, par une décision qui aura
@s effets d’une décision contradictoire. » :

5'induit de cet article qu’en cas d'échec de la tentative de
nciliation, le juge saisi sur opposition statue sur la
emande en recouvrement ;

r, la demande en recouvrement est formulée dans la
pquéte aux fins d'injonction de payer qui crée le lien
linstance et fixe le cadre de ladite instance ;

@ demande de dommages-intéréts n’entrant pas dans le
dre fixé par la requete aux fins d’injonction de payer, ne
eut &tre connue du juge saisi sur opposition ;
y a lieu de déclarer cette demande irrecevable :

Au fond

Sur la recevabilité de la requéte aux fins d’injonction de
payer

a Société CIMAF fait valoir que la requéte aux fins
'Injonction est irrecevable au motif qu’elle ne contient ni la
yme  des Societés CIMAF et SIMI-AUTO ni les
ocuments justificatifs de la créance en original ou en
opie certifiée conforme ;

fx termes de l'article 4-1 de I'Acte Uniforme portant
iiganisation des procédures simplifi€es de recouvrement




gt des voies d’'exécution, « Elle (la requéte) contient, a
ine dirrecevabilité : Les noms, prénoms, profession et
mlc:les des parties ou, pour les personnes morales,
purs forme et dénomination et siege social. » ;

| smdUIt de cet article que la forme juridique d'une
rsonne morale est une mention obligatoire devant
figurer dans la requéte aux fins d'injonction de payer ;

¢ defaut d'indication de cette mention obligatoire dans Ia
gquéte aux fins d'injonction de payer est sanctionné de
[recevabilité de ladite requéte ;

Iespece il ressort de la requéte aux fins d'injonction de
rayer en date du 08 janvier 2019 produite au dossier, que
g Societé SIMI-AUTO y a bien indiqué sa forme juridique

il celle de la société CIMAF ;

lou, il suit que le moyen doit étre rejeté comme mal
ndé ;

fux termes de l'article 4-2 de I'Acte uniforme précité :
Elle (la requéte) est accompagnée des documents
Wstificatifs en originaux ou en copies certifiées
wnformes » ;

sundunt de cet article que piéces Justlflcatlves de la
réance doivent étre produits en originaux ou en copie
ertifiées conformes ;

I'espéce, il ressort de 'examen des piéces justificatives
moduites au dossier que celle-ci sont en copies certifiées
nnformes a l'original ;

5’ensuit que le moyen doit étre rejeté comme mal fondé ;

Sur la demande en recouvrement

a Société CIMAF fait valoir que le montant de la créance
giéleve a la somme de 3.500.000 francs CFA et conclut au
| fondé de la demande en recouvrement ;

lix termes de larticle 1% de I'Acte Uniforme portant
flganisation des procédures simplifiées de recouvrement
it des voies d'exécution, « Le recouvrement d’une
Méance certaine, liquide et exigible peut étre demandée
SWwivant la procédure d'injonction de payer. » ;

s'induit de cet article que I'ordonnance d'injonction de
yayer ne peut étre délivrée par le juge que si la créance




etant déterminée et exigible comme n’étant pas affectée
'une condition ;

En 'espéce, il est constant comme résultant des piéces du

IMAF et la Société SIMI-AUTO sont liées par un contrat
de prestation de service ;

est non moins constant comme résultant de la facture en
date du 18 décembre 2017 et de celle en date du 12
svrier 2018 produites au dossier, que la Société CIMAF

ste devoir a la Société SIMI-AUTO la somme totale de
1.587.462 francs CFA, en principal ;

est egalement établi comme résultant de I'exploit de
pommation de payer en date du 09 avril 2018 servi a la
ociété CIMAF, que la Société SIMI-AUTO a réclamé le
Paiement des factures susvisées en vain ;

| résulte de ce qui précéde, que la Société CIMAF reste
flevoir a la Societé SIMI-AUTO la somme de 4.587.462

francs CFA en principal et non la somme de 6.145.397
trancs CFA réclamée par celle-ci ;

‘I“ creance étant certaine, liquide et exigible, il sied dés
]d’ rs de condamner la société CIMAF a payé a la Société
RHIMI-AUTO la somme 4.587.462 de francs CFA au titre de

créance et de la débouter du surplus ;

Sur les dépens

la Société CIMAF succombant, il y a lieu de la condamner
aux dépens ;

PAR CES MOTIFS

Btatuant publiquement, contradictoirement et en premier
essort ;

eg:dit la Société CIMENT DE L'AFRIQUE DE L'OUEST
te CIMAF en son opposition ;

y dit partiellement fondée ;

titre de dommages-intéréts ;

.Lt la Société SERVICE IVOIRIENNE DE MECANIQUE
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