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COUR D’APPEL DE COMME
D’ABIDJAN

TRIBUNAL DE COMMER(
D’ABIDJAN

:RCE

CE

JUGEMENT CONTRADICTOIRE

du 25/04/2019

1/ Monsieur AKPA TCHOT,
MARCELIN

2/ La société Equipe
d'Intervention Agric
abrégé EIA, SARL

CH

(Cabinet ABIE MODESTE)

Contre

La société APM TERMIAI

ALS

- REPUBLIQUE DE COTE D’I\'{OIRE

le en

COTE D'IVOIRE (Ex SOCIMAC)

(CD &Associés)

Rejette la fin de non-recevpir tirée

du défaut de réglement
préalable soulevée par la
APM Terminals Céte d'lvo

Déclare en conséquence
de Monsieur Akpa
Marcelin et de la société
d'Intervention Agricole d
Sarl recevable ;

Ordonne
procédure ;

la poursuite

Renvoie la cause et les
l'audience du 02 mai 201£T ;

Réserve les dépens.

de

amiable
société
re;

I'action
Tchotch
Equipe
ite EIA

la

barties a

AUDIENCE

Le Tribuna

ordinaire dy
dudit Tribunal,

BLIQUE ORDINAIRE DU 25 AVRIL 2019

| Commerce d'Abidjan, en son audience publique
gt-cinq avril de I'an deux mil dix-neuf tenue au siége
aquelle siégeaient :

Madame T¢( £ Aminata épouse TOURE, Président du Tribunal ;
Mesdames| GALE DJOKO MARIA épouse DADJE, TUO
ODANHAN assieurs N'GUESSAN BODO JOAN-CYRILLE,
DAGO ISIDORE, TRAZIE Bl VANIE EVARISTE et DICOH
BALAMINE, Agsesseurs ;

Avec l'assistange de Maitre KODJANE MARIE-LAURE épouse NANOU,
Greffier ; |

A rendu le jugefnent dont la teneur suit dans la cause entre :

1/ Monsi

AKPA TCHOTCH MARCELIN, né le 27/11/1965 a

Bouboury $/P de DABOU, Chef d'entreprise, de nationalité ivoirienne,
demeurant a Apidjan Cocody Génie 2000, tél 07 62 67 13 / 03 78 43
91 ;

2/ La société Equipe d'Intervention Agricole en abrégé EIA, SARL
(Société a Responsabilité Limitée), dont le siége social est sis a
Abidjan Rivierd|Génie 2000 Nord lot n°301 G ilot n° 38, 14 BP 1344
Abidjan 14, agjssant aux poursuites et diligences de son représentant
légal, Monsieuf| AKPA TCHOTCH Marcelin, son Gérant, de nationalité
Ivoirienne, derpeurant és qualité au siége de ladite ;

stade F.H.
14 06, Em

Et

ses représentées par son conseil, Cabinet ABIE
eau, 31 Angle Boulevard de la République et Avenue du Dr
ple SCIA 9, 1% étage, porte 10, face entrée principale du
4|BP 2932 Abidjan 04, Tel : (225) 20 21 13 51/ Fax: 20 21
: dbie.modeste@yahoo.fr ;

d’'une part ;




»

| |

La société AP I TERMINALS COTE D'IVOIRE (Ex SOCIMAC),
Société An nyre (SA) avec Conseil d'Administration, au capital
social de 150 0@ 000 F.CFA, RCCM N° CI-ABJ-1982-B-620 65, dont
le siége social I sis a Abidjan, zone portuaire, Boulevard de Vridi,
15 BP 107Q Abidjan 15, Tél : 21 75 46 20 / Fax : 21 75 46 26, prise
en la pers " de son représentant légal, le Directeur Général,

demeurant es qllialité au siége social de ladite société ;

Défenderesse bprésentée par son conseil, CD & Associés, société
d’Avocats, sise J]» Il Plateaux, 314, Rue J17, BP 88 Abidjan 28, Tel : (225)
22 41 22 66, Tcopie: (225) 22 41 22 62, www.cd-avocat.net, E-mail :
sg@cd-avocat.n : 8

|
) D'autre part ;

Enrdlée le |02 }l vril 2019 pour l'audience publique du 04 avril 2019,
l'affaire a {té [mppelée puis renvoyée au 11 avril 2019 pour les

. | y
observations :’: la défenderesse sur la forme ;

A l'audienge d} 11 avril 2019, la cause étant en état d'étre juge, le
tribunal a mis ‘ aire en délibéré pour décision étre rendue le 25 avril
2019;

Advenue cettel|laudience, le Tribunal a rendu le jugement dont la

teneur suit|: (

Vu les pieges qu dossier ;
|
[
Oui les paftiesjen leurs moyens et prétentions ;

|
| LE TRIBUNAL
|

Vu 'échec de |

Aprés en avoirfdélibéré conformément a la loi ;

FAITS, RROCEDURE ET PRETENTIONS DES PARTIES

!

Suivant e plo
Akpa Tchotch
dite EIA § arl,
Cote d’lvpire)|

d’huissier de justice daté du 26 mars 2019, Monsieur
Marcelin et la société Equipe d’Intervention Agricole
ont fait servir assignation a la société APM Terminals
ex SOCIMAC, aux fins de résiliation de contrat et
condamnation|p Iui payer 6.510.000.000 FCFA en remboursement de
la valeur %i conteneurs de coagulum de fond de tasse et
3.490.00¢ .00 FCFA a titre de dommages et intéréts, outre
I'exécution '. isoire de la décision a intervenir ;

| .
Au soutien dg leur action, ils exposent que courant 1995, ils ont

déposé sept m onteneurs de 133.680 kilogrammes de coagulum de

fond de tas d'hévéa au port d’Autonome d’Abidjan, en vue de

!




I'exportatign, ¢
Terminals Cote

ghtre les mains de I'ex SOCIMAC, devenue APM

'lvoire, en qualité d’aconier et gardienne ;

lls ajoutent que| cette marchandise propriété des plusieurs planteurs

ayant curiguse

infraction a

agricoles, qui
de Monsieur A

lls précisent que

ont permis

La responsabilitg
dissipation|des
disent sollici

civil, sa cg
préjudices
suite de 23

En réactio
dirigée cont

conformémbnt

décembre 2

juridictions de af

A cet effet,| ellg

en ce qu’'en

régler a 'amiable
imparti pour re

raisonnable

La tentative de

re

016

bonne foi, elle |

qu'en conséequg

compte du
aucun délai

Le tribunal a mig
sur la recevabilite

En la forme

La défendefessg
et a fait valoir d¢

Il'y a lieu de stay

fait

ent disparu, ces derniers ont déposé une plainte pour
législation sur la commercialisation des produits

3| abouti a l'incarcération pendant de longues années
dipa Tchotch Marcelin et a la saisie de leurs biens ;

par la suite, leurs démarches et actions judiciaires

lretrouver I'un des conteneurs entre les mains de la
défenderesse ¢
des autres [conig

i a par ailleurs fourni des documents de tragabilité
neurs litigieux ;

de la société APM Terminals Céte d’'lvoire dans la
marchandises querellées n’étant pas discutable, ils
sur le fondement de l'article 1384 alinéa 2 du code

mnation & en rembourser la valeur et a réparer les

oral, matériel qu’économique qui en découlent, a la

es d’'arrét de leurs activités ;

4| défenderesse excipe de lirrecevabilité de l'action
glle, pour défaut de tentative de réglement amiable,
aux articles 5 et 41 de la loi n°2016-1110 du 08

portant création, organisation et fonctionnement des
mmerce ;

leur litige, outre le fait que le délai de dix jours a elle
gir a l'offre de réglement a elle fait n'est pas

@glement amiable n'ayant pas été faite selon elle de
it solliciter qu'’il soit constaté qu’elle ne vaut pas et
nce, la présente action, prématurée si l'on tient
que l'offre de réglement litigieuse ne Iui a imparti
réagir, est irrecevable ;

I'affaire en délibéré pour qu'il soit statué en la forme
de l'action querellée ;

SUR CE

Sur le caractére de la décision

a eu personnellement connaissance de la procédure

&5 moyens ;

HAer par décision contradictoire ;

Sur le taux du ressort




L'article 10 de

création,

- en premigr res
ving

supérieur &

orgg
commerce [disp

d(la loi n°2016-1110 du 08 décembre 2016 portant
isation et fonctionnement des juridictions de
se que : « Les Tribunaux de commerce statuent :

sort sur toutes les demandes dont l'intérét du litige est
it-cinq millions de francs ou est indéterminé.

- en premier effdemier ressort sur toutes les demandes dont l'intérét
du litige n‘excefle pas vingt-cinq millions de francs. ».
En I'espéce, le ffaux du litige est supérieur au quantum susvise ;
Il convient en cpnséquence de statuer en premier ressort ;

Sur la recevabilité de I’action
La société| APM Terminals Cote d’lvoire souléve [l'irrecevabilité de
I'action, pour Violation des articles 5 et 41 de la loi n°2016-1110 du

08 décembhre

p

2016 portant création, organisation et fonctionnement

des juridictonse commerce, en ce qu’'en I'espéce, les parties n'ont

pas, par elles-
fait que le|déls

émes, tenté de régler a I'amiable leur litige, outre le
de dix jours a elle imparti pour réagir a l'offre de

réglement a ellg|fait n’est pas raisonnable ;
L’article 5 sus il;' dispose que la tentative de réglement amiable est
obligatoire ava toute saisine du tribunal de commerce et se tient

entre les partie
le cadre d’'une

L'article 41

pour l'audience
représentees,
entrepris les dij
de leur litige.
Si les parties of
ire

et que l'a
meilleurs

Ce délai ne peljt

Si l'affaire
prochaine

linstruire en q
Si les parties n

reglement

que la tentativg

saisine du

aucune diligen|
déclare l'agtion|

Il s’'infére de |3
défaut de rgglef

En la prése

lles-mémes, ou avec l'intervention d'un tiers, dans
édiation ou d’une conciliation ;

loi susvisée dispose pour sa part : « Au jour fixé
si les parties comparaissent ou sont régulierement
I tribunal de commerce s’assure que les parties ont
gences en vue de parvenir a une résolution amiable

t accompli ces diligences sans parvenir & un accord,

st en état d’étre jugée, le tribunal délibere dans les

is)| sur rapport d’'un de ses membres.

excéder quinze jours.

as en état d'étre jugée,, le tribunal la renvoie a une

[ence et confie a I'un de ses membres le soin de

lité de juge rapporteur.

nt entrepris aucune diligence en vue de parvenir a un

iable, le tribunal déclare l'action irrecevable prévoient

f de réglement amiable est obligatoire avant tou{e

nal de commerce et si les parties n'ont entrepris
pour parvenir @ un réglement amiable, le tribunal

recevable » ,

lecture combinée de ces textes que la sanction du
hent amiable préalable est I'irrecevabilité de I'action ;

cause, il est justifié d’une offre de reglement amiable

4




d’un tiers E

demandeyrs ;

Ce délai étant|r
Terminals Cote

Il s’ensui{ qUE

En conséguer
souleve en le r¢

. al
La procédure ¢

Statuant plubliq
\

préalable soulé¢

Déclare en con
et de Ia‘ sSoG

recevable ;
GRATIS |
ENREGISTRE AU ¢
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I'’Enregistem -L"

Ainsi fait, ljuge

dessus. |

ET ONT SiIGN

= o o —

faite par MaJﬂ'e Abié Modeste, en vertu d'un mandat dit spécial,
datant du 06 /02/2019 ;

Il s’ensuit que la tentative de reglement s’est tenue avec l'intervention

Par ailleurs, |3 défenderesse elle-méme atteste qu’elle a disposé d’'un
délai de dix jours dont elle n'a pas profité pour se rapprocher des

aisonnable et suffisant, c’est a tort que la société APM
d’lvoire prétend que I'action est prématurée ;

la tentative de reglement amiable a été menée

conformément a la loi et de bonne foi ;

ce, il sied de passer outre le moyen d’irrecevabilité
jetant, recevoir I'action et continuer la procédure ;

Sur les dépens

uivant son cours, il sied de réserver les dépens ;

PAR CES MOTIFS

Jement, contradictoirement et en premier ressort ;

Rejette la fin te non-recevoir tirée du défaut de réglement amiable

vée par la société APM Terminals Cote d’lvoire ;

séquence l'action de Monsieur Akpa Tchotch Marcelin
été Equipe d'Intervention Agricole dite EIA Sarl

> ATEAQrdonne la polirsuite de la procedure ;
Ise et les parties a 'audience du 02 mai 2019 ;

Jpens.

et prononcé publiquement les jour, mois et an que

LE PRESIDENT ET LE GREFFIER./.




