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COUR D’APPEL DE COMMERCE
D’ABIDJAN

TRIBUNAL DE COMMERCE
D’ABIDJAN

JUGEMENT CONTRADICTOIRE

DU 11/ 01/ 2019

MONSIEUR ZORKOT
'MOHAMED ASSAAD

(ME ZIE SORO)
v

LA SOCIETE BRIDGE BANK
GROUP COTE D’IVOIRE

(CABINET KOUASSI ROGER
ET ASSOCIES)

DECISION

Contradictoire

Vu I'échec de la tentative de conciliation ;

Déclare monsieur ZORKOT MOHAMED ASSAAD
recevable en son opposition formée de
l'ordonnance d'injonction N°2406/ 2018 du 20
juillet 2018 rendue par Le Président du Tribunal
de commerce d’'Abidjan ;

L'y dit cependant mal fondé ;
L’en déboute ;

Dit bien fondée la demande en recouvrement de la
société BRIDGE BANK GROUP ;

Condamne  monsieur ZORKOT MOHAMED
ASSAAD & lui payer la somme de 125.000.000
FCFA au titre de sa créance ;

Condamne le demandeur aux entiers dépens de
l'instance. P

0

-,

AUDIENCE PUBLIQUE ORDINAIRE DU 11

JANVIER 2019

Le Tribunal de Commerce d’Abidjan, en son audience
publique ordinaire du vendredi 11 Janvier deux mil dix-
neuf tenue au siege dudit Tribunal, a laquelle siégeaient :

Madame N’ DRI PAULINE, Président du Tribunal ;

Messieurs KOKOGNY

SEKA VICTORIEN, SAKO

FODE KARAMOKO, TANOE CYRILLE et BERET
DOSSA ADONIS, Assesseurs ;

Avec l'assistance de Maitre BAH STEPHANIE, Greffier ;

A rendu le jugement dont la teneur suitdans la cause

entre :

MONSIEUR ZORKOT MOHAMED ASSAAD, né le

20 novembre 1965 a Zrarieh au Liban, de

nationalité Ivoirienne, commercant et directeur de
société, domicilié a Abidjan cocody 2 plateaux
quartier ENA, 16 BP 1218 Abidjan 16, caution
personnelle, solidaire et indivisible de la société

DELTA OIL ;

Pour lequel domicile est élu au cabinet de maitre
ZIE SORO, Avocat pres|la cour d’appel d’Abidjan y
demeurant Abidjan COCODY 2 PLATEAUX ENA,
résidence du vallon, immeuble Sirocco, 2¢ étage,
porte 147, 04 BP 2883 Abidjan o4, téléphone 22 41

76 40/05 38 61 05 ;

Demandeur;

part ;

Et

D’une

LA SOCIETE BRIDGE BANK GROUP COTE D’IVOIRE,
Société anonyme dont le siége social est a Abidjan,
commune du plateau, 01 BP 13002 Abidjan o1,

téléphone 20 22 85 85 ;

Laquelle a élu domicile au cabinet KOUASSI ROGER

_ET ASSO
Cote ¢ '/’;*w,

S Iy
SENERNE







I
1

y demeurant, Rue 13 ¢
canebiére, 2¢ étage, po
téléphone 22 44 7 51/

|
|

Enro6lée pour l’au&ience du
2 . L] 2
été appelée puis r?nvd»yee a
Le tribunal constatai
instruction avec lﬁ ju
renvoyait ’affaire au 2

I
La mise en état a| fali
N°1291/18; I

A cette date, la ca“use
mise en délibéré pour

Défenderesse ;

b la n
ge K
:3/11

Tobj

étan|
décis

|
LE TRIBUNAL | |
|

x

|
Vu les pieces du dbss#\er ;
Oui la demanderesse| en s
Conclusions ; I |
Vu I'échec de la tﬁant tive d

Et aprés en avoir deghb;ére c

rocody canebiére immeuble 2
rte 10, 04 BP 1011 Abidjan 04 ;

224449755

D’autre part ;

20 septembre 2018, I'affaire a

u12/10/2018;

on conciliation et ordonne une
DKOGNY SEKA VICTORIEN et

2018 ;

et d’'une ordonnance de cloture

t en état d’étre jugée, elle a été
jon étre rendue le 11/01/2018 ;

es prétentions, moyen et

e conciliation des parties
onformément a la loi;

EAITS, PROCEDUBE!ET PJRETENTIONS DES PARTIES

I
Suivant exploit en date d
ZORKOT MOHAMED AS
l'ordonnance d'inj pct

commerce d’'Abidjan, 79
payer a la socueteTBR

caution personnelle
125.000.000 FCFAe

son engagement

e

Suivant une conv PtIC
ouverture de cred%F en d

BRIDGE BANK G puP a

ion de
20 juillet 2018 par Ia jundlc
ignifie
DGE
solida
n pring

)n de

U 11 septembre 2018, monsieur
SAAD a formé opposition de
> payer N° 2406/ 2018 rendue le
tion Présidentielle du Tribunal de
ce le 27/08/2018, la condamnant a
BANK GROUP, en sa qualité de
re et indivisible, la somme de
tipal représentant le montant de

crédit en compte courant et d’
te du 10 mai 2016, la société
consenti a la société DELTA OIL,

-2

(




L
divers concours 'flni;ncier
découvert, une lighe d'escq
une ligne de credlt d’anle

525.000.000 FCEA : |

Pour avoir slreté et gar
somme, monS|eur}FqRKO
Général de la sfcu té [

personnelle solidai ‘ tlndl

Le demandeur rlét nd ¢
contenu dans la c‘lpv ntion
été remis en dépit de ses
BANK GROUP ;

s consistant en une ligne de

ympte, un crédit a moyen terme et
vaent pour un montant global de

ntie du remboursement de cette
T MOHAMED ASSAAD, Directeur
DELTA OIL, s’est porté caution
visible au profit de la banque ;

Jue copie de son engagement
de cautionnement ne lui a jamais
relances adressées a la BRIDGE

iLeuts m
été
une

Il indique que pluJ
banque avec la ‘Eoc
GROUP lui a notifié
principal a |ISSU%
pratiquée sur ses jom|

Monsieur ZORKO'IT MOHA
rapproché de la soclete
celle-ci conteste | le
recouvrement est pou
initié une procedurﬁ de
de ce siege par exploit
dossier ; T

\ |

Toutefois, il s etonne de ce
reddition de compte, la BRI
le 27 aolt 2018, wune o
n°2406/2018 rendue Ig
datée du 17 JUILLET 2
caution, a lui ancar
représentant le monmtan

qua
rsuivi

¢nd

Monsieur ZORK(%T

rétractation de cette ardon
avoir été rendue en
lacte uniforme |por
simplifiées de reco

tant
eme

2 DEI

reddi

20 j

2018

| MOHAMED ASSAAD sollicite

sL/ioha!tion

is aprés I'entrée en relation de la
ELTA OIL, la BRIDGE BANK
rétendue défaillance du débiteur

une |saisie conservatoire qui a été
ptes bancaires ;

ED ASSAAD indique que s’étend
L.TA OIL, il a été informé de ce que
ntum de la créance dont le
par son banquier, si bien qu’elle a
ition de compte devant le Tribunal
ate du 30 Aodt 2018 qu'il verse au

¢
[

U’ en dépit de cette procédure en
DGE BANK GROUP lui ait signifié
(donnance d’injonction de payer
uillet 2018 au pied d'une requéte
le condamnant en sa qualité de

somme 125.000.000 FCFA

t de son engagement ;

la
ance d’injonction de payer pour
des dispositions de I'article 1¢r de
organisation des procédures
nt et des voies d'exécution qui

3




dispose que « I%‘ re

liquide et exigible pe
d’injonction de payﬁsr.

ut ét
» ;

S'appuyant sur ce te il

par la BRIDGE B |

caracteres de certﬁudgs, de
SUS i;

le texte cité ci-des :

effet
uffre
allég

Il fait observer a iet‘
dont I'existence n ‘] sq
l'espéce, la créance |

qu’il aurait fallu, comme I'e
Ll
n des Si

portant organisati
été défaillant avantd
1

-

Or, poursuit-il tel n'est
que selon lui, le
assigné son banquier en
contestant le monthnt e la
Il ajoute que du faiki de
encore pendante deva
'BANK GROUP ne pet
I'égard du débiteur pri
pour prétendre poursu
13 de l'acte uniforme
qu’il ne suffit paﬁ d

nt la
it se

‘étre

cautionnement pour afppele
‘ﬁenpe d

paiement en [l'ab
principal ;

Pour ces motifs, il gstime q
de défaillance du|d

d’injonction de i ?P

'ordonnance d’inchnct

jamais été rendue 1

Toutefois, il sollicitg df
en fraude de ses droits ;

L
|
i

Répondant aux répliq

!

|

Gouvi

AﬁeK (

pas
r;so | 800t

bette
ncipa

ivre |
porta

biteu

Ues g

ement d'une créance certaine |,
re demandé suivant la procédure

fait valoir que la créance alléguée
SROUP ne réunit pas les trois
liquidité et d’exigibilité prescrits par

que la créance certaine est celle
d’aucune contestation, alors qu’en
uée contre lui ne l'ait pas, parce
xige I'article 13 de l'acte uniforme
iretés, que le débiteur principal ait
oursuive en recouvrement ;

le cas en I'espéce, d’autant plus
2018, la société DELTA OIL a
reddition de compte parce que
créance ;

procédure en reddition de compte
uridiction de ce siége, la BRIDGE
prévaloir d’une créance certaine a
, alléguer une défaillant contre lui
a caution en application de l'article
nt organisation des Sdretés, parce

bénéficiaire d’'une garantie de
r systématiquement la caution en
fe toute défaillance du débiteur
le faute de certitude, de liquidité et
r principal, la requéte aux fins

!

| PR i
ayer doit étre déclarée irrecevable et
on d

e payer querellée réputée n’avoir

| Tribunal la rétracter parce qu’obtenue

e la BRIDGE BANK GROUP en
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date du 17 octotﬁ'e 2018
ASSAAD indique que' la

lecture distraite des Hrticle
organisation des procédurs
des voies d'exéqptic#n‘l et
organisation des Saretés

certaine, liquide et(jfxibele,
paiement, alors Jue| le
défaillant, encore iet Furtc
décision différant le paiems

monsieur ZORKOT MOHAMED

BRIDGE BANK GROUP fait une
s 1er
2s simplifiées de recouvrement et

de l'acte uniforme portant

27 de lacte Uniforme portant

pour soutenir que sa créance est

pour espérer appeler la caution en
ébiteur principal n'est nullement

ut qu’elle est bénéficiaire d’une
:nt de sa prétendue dette a I'égard

de la banque a neuf(9

Il soutient par ailley

|

) IMOI$ ;

1

r§ que la procédure en reddition de
ncorg abouti @ une décision, la créance

alléguée par la banque qui est encore contestée ne saurait
étre certaine pour "b.lstfmer on recouvrement par la procédure
d’injonction de payer contre le débiteur principal et la caution ;

o

Il fait savoir qu'en ap;‘)‘icat
« toute caution ou itou.;h! cer
au créancier toutes Ie‘Tg‘ ex
appartiennent au idégiteur
éteindre ou différer la det
débitrice principale bénéfici
paiement de sa dette a 0
personnelle solida! e et ing
qui n'entend pas d ;cuktcger ni
derniére, oppose é\ la BRID
09 mois sa créance cantre |
\
Pour ces motifs, monéieUI
conclut que la cré: nce de
exigible au sens de "artic
devant, de sorte qu'elle n
procédure d'injonctibn

. i
Il conclut a la rel[rac tion

| (a

payer ; ‘ }
\

IDC
a ! e 1
cte

En réplique, la BR
les circonstances
larticle 1er de I

faits
uni

de pe

'E BA

on de l'article 29 qui dispose que
tificateur de caution peut opposer
ceptions inhérentes a la dette qui
principal et tendant a réduire,
le... », la société DELTA OIL, la
ant d’un délai de grace reportant le
D mois, en sa qualité¢ de caution
ivisible de la société DELTA OIL
diviser la dette éventuelle de cette
GE BANK de différer également a
a caution;

ZORKOT MOHAMED ASSAAD
la BRIDGE BANK n’est donc pas
e 1¢ de l'acte uniforme visé ci-
e peut étre recouvrée suivant la
yer ;

de l'ordonnance d’injonction de

\ANK GROUP, aprés avoir rappelé
fait valoir qu’en application de
forme portant organisation des

5




\ |
procédures sim Ilflees de recouvrement et des voies
d’exécution qui présc it que « le recouvrement d’une créance
certaine, liquide ét xigible peut étre demandé suivant la
procédure d'injonCtnoP de| payer. », et de l'article 3 de la
convention de ca‘utlonne ent qui stipule que « La caution
renonce express me‘ t aux bénéfices de discussion et de
division tant avec e ca.autlo né qu'avec les coobligés.

||
En conséquence, '1n as de défaillance du cautionné et apres
une mise en demeure restée sans effet, la caution s’engage
avec renonciation|aux béngfices de discussion et de division,
conformément aux di p03| ions des articles 27 et 28 de l'acte
uniforme OHADA 1o tant organisation des sdreté, a verser au
créancier, toutes [sommes| jusqu’a concurrence du montant
maximum indiqué cu-hessus soit CFA cent vingt-cinq millions
(125.000.000 FCFA A). W ;

Et Tlarticle 27 de(‘lacte uniforme portant organisation des
Sdreté visé cn-deisusi qui prévoit que « La caution judiciaire
et la caution SO|I$3II’ ne |disposent pas du bénéfice de la
discussion. La 'ca tlon simple, a moins quelle ait
expressément redpn € a |ce bénéfice, peut sur premiéres
poursuites dirigée ,or:jkr‘e elle, exigée la discussion du débiteur
principal, en indiq{ia it' les|biens de ce dernier susceptibles
d'étre saisis |mrrg¢d| tement sur le territoire national, de
produire des deniers éuff sants pour le paiement intégral de la
dette... T L

Lorsque la cautioni'f1 a ﬁait llindication des biens et fourni les
deniers suffisants, p'our a discussion, le créancier est,
jusgu’concurrence des biens indiqués a I'égard de la caution,
de l'insolvabilité u diéblteur principal survenue par le défaut
de poursuite. », Mons\leur ZORKOT MOHAMED ASSAAD qui
s’est porté cautio pﬂsonnelle, solidaire et indivisible de la
société DELTA OIL a inauteur de la somme 125.000.000FCFA
laquelle société 'es*mmtrée défaillante, doit payer le
montant de son ec;gageme nt sans bénéfice de discussion,
dés lors que la défajllance de la société DELTA OIL est
établie ; Ie

En effet, la BRIDGE BANK GROUP précise que le 27 juin
2018 elle a servi uT commandement préalable avant saisie —

vente a la société .IjELTA OIL qui lui a demandé de

11
“
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|

L |
s’adresser directement a s

InnE
Elle en déduit que ¢ e}st at
l'ordonnance d’ |njonct|on
caution ; ¥ | ]

Consciente de la Qert tude
liquide et eX|g|bIe que I3
procédure de délai |

'de ¢
procédures d'exé futio‘nj forg

pﬁ‘dced
ftoﬁe si

\i

Pour la banque, |
une procédure dil
enrdlée ;

Elle note qu'en t

sur 'engagement J%e I@cau
o

Elle argue qu’ ayar“ Jff isarn
de sa créance, en §pp}"catu

portant organlsatlon

sa créance ; )
| |
elo

Aussi, affirme-t-elle
rejetée ;

Dans ses dermereé el
GROUP, aprés pvo

croire monsieur ZgD‘R
de délai de grace;;
procédure en red
cause le montant d s?

Le GREFFIER EN CH
et Maitre BROU K(
eux ni conclu ;

UAME

i

|

(o) t eJtat de

des
recouvrement et des \Iv0|e<
que la caution denle I carg

,rlture
jr re
prétentions, précise que c

ob‘ enue
ttIO de
 crég

EF di

T caution ;

on droit qu’elle a sollicité et obtenu
de payer querellée contre la

de sa créance et de son caractére
} société DELTA OIL a initié la
grace lorsqu'elle a entrepris les
sée |

ure en de reddition de compte est
bien qu'elle n’a d’ailleurs pas été

cause, elle est sans conséquence
ion ;

nment fait la preuve de I'existence
on de l'article 13 de I'acte uniforme

procédures simplifiées de
d’exécution, c’est en pure perte
ctére certain, liquide et exigible de

pposition par elle formée doit étre

s responsives, la BRIDGE BANK
pris ses premiers moyens et
pntrairement a ce que veut faire
T MOHAMED ASSAAD, la décision
par la société DELTA OIL et la
compte ne peuvent remettre en
nce ;

I Tribunal de commerce d’Abidjan
T’ont ni comparu ni personne pour




DES MOTIFS H |

EN LA FORME ‘\ b

SUR LE CARACTERE DE |LA DECISION

Il résulte de larticle |
Organisation des |
des Voies d’Exéc»tioT

12 ir
rogédure
N qué

fine de I'Acte Uniforme portant
2s Simplifiées de recouvrement et
2 le jugement rendu en matiére

d’opposition a une ordonpance d'injonction de payer est
réputée contradict *re :
La présente cause étant une procédure d’opposition a

I'ordonnance d’injc%ctidn d

payer n°2406/2018 rendue le 20
juillet 2018 par | juridict;Fn Présidentielle du Tribunal de
commerce d’Abidjan ; |
Il sied de statuer cjont'?dictoirement ;

SUR LE TAUX DU LITIGE
Aux termes de I’aJliic 15 de 'Acte Uniforme OHADA portant
focf

Organisation des
des Voies d'Exéc jion
résultant d’ un traité

portant création, | o
juridictions de com*ne
juridictions comm 1rci
opposition est suscep

Il s’en induit que I’ai?qu
plaideur aux jugem

formées a une ordcﬁ\n nce ¢

Il convient de statujpr e

|

SUR LA RECEVA

for
de
rer

L’'opposition a été
Iégales de formes
Il'y a lieu de la décl

%

qui

qui €
'ganij%

rce fixant le taux des litiges devant les
Ales,
tible
droit national de cITFqﬁpe Et

| est
nts

p pre
|

mée
déla
rece

dure

s Simplifiées de Recouvrement et
est une disposition d’ordre public
st au-dessus de la loi nationale
ation et fonctionnement des

« la décision rendue sur
d’appel dans les conditions du
at partie... » ;

une voie de recours ouverte a tout
rendus suite aux oppositions
I'injonction de payer ;

ier ressort ;

ILITE DE L’'OPPOSITION

conformément
i;
vable ;

aux dispositions




AU FOND

\
l

SUR LE BIENFONDE DE |
44% i

B
e
ide}

lacr
Monsieur ZORKO '
créance alléguée ‘,ar‘
pas un caractére ? Im li
larticle 1er de [I'A
Procédures Slmpll'ﬁe#s d
d’Exécution, parce! qre la
débitrice principale, la soci
qu’en outre, du faﬁ de
engagée par cette
est fortement contestée et
ayant octroyé un
DELTA OIL, la déb:

Sur le moyen
liquide et exigibl

la so

Pour sa part, la BRIDJGE B

créance a I'égard ‘talﬁt de

principale commﬂ g*i
MOHAMED ASSA Eﬂ

l'article 1¢" de Iact

est

convention de ca tiloT
«la caution renojvce
division tant avec ,e

Particle 27 de I'acte
Sdretés ; i

aux
utlo

Elle indique en outljé q‘uie la
n'a jamais été enrﬁlée‘
le paiement de la dette du
sans influence sur

caution ;

Aux termes de l'a

de I

la g
‘de% niére

del i de
ltncF prin

la

‘iform
certaine, liquide et §X| ible ¢

fecou

'OPPOSITION

absence du caractére certain
gance

IOHAMED ASSAAD fait savoir que la

ciété BRIDGE BANK GROUP n’a
quide et exigible en application de
niforme portant Organisation des
e Recouvrement et des Voies
preuve de la défaillance de la
5té DELTA OIL n’est pas avérée,
yrocédure en reddition de compte
contre son banquier, la créance
qu'enfin du fait de 'ordonnance
grace de 09 mois a la société
cipale ;

BANK GROUP fait savoir que sa
la société DELTA OIL la débitrice

caution monsieur ZORKOT
conforme aux dispositions de
e visé ci-dessus parce qu’'elle est
2n se fondant sur l'article 3 de la

nement qui stipule expressément que

bénéfices de discussion et de
né que les coobligés... » et sur

Uniforme portant organisation des

procédure en reddition de compte

et celle en délai de grace qui a différé

L/débiteur principal a 09 mois est
rement de sa créance contre la

I'Acte Uniforme sus indiqué, « le




I
étre demandée s ;i'r/ah‘f la procédure d’injonction de payer ;

N
Il résulte de ce texte que jour qu’une procédure d’injonction
de payer puisse éftrd‘ initide par un créancier, il faut que la
créance alléguée pré$$nte les trois caractéres de certitude,
de liquidité et d’é‘xigibrlité en plus détre d'origine

contractuelle ; il |
i

\
La créance certaing, ést celle qui est actuelle dont I'existence
ne souffre d’aucunF cAntes%ation sérieuse ;

X

La créance quuidl,, ‘ st celle qui est determinée en son
quantum, c'est-a-dire fhiffrée X

I
La créance exigible | Tr‘sque le débiteur ne peut se prévaloir
d’'un terme ou coﬁditiion pouvant retarder ou empécher le
paiement de sd_nfte 1: que le titulaire peut en exiger
immédiatement le paiement|;

L
En lespéce, monsieur ZORKOT MOHAMED ASSAAD
soutient que la cr;éallhte alléguée par la société BRIDGE
BANK GROUP n’eﬁt p‘_,s. certaine liquide et exigible parce que
la preuve de la défaillance du débiteur principal, la société
DELTA OIL n’est pas }épp rtée, qu’'en outre, cette derniére a
initié une procédurﬁ ef reddition de compte contre la banque
et qu’enfin parce q?’eT a sollicité et obtenu un délai de grace

de 09 mois pour payer|sa dette a I'égard de son banquier ;

Qu’en application qe ! article 29 de I'Acte Uniforme portant
organisation des Siretés, elle peut en sa qualité¢ de caution,
opposer cette exception au ¢réancier ;
TN

L'article 3 du co graide autionnement solidaire dispose
que : « La caution re lonce expressément aux bénéfices de
discussion et de d*/isfpn tant avec le cautionné qu’avec les
coobligés. |
En conséquence, en c;;h‘s de|défaillance du cautionné et apres
une mise en deme :re“ lfest’e sans effet, la caution s’engage
avec renonciation |T11x énéfices de discussion et de division,
conformément aux ﬁrti ]Fs 27 et 28 de I'Acte Uniforme portant
organisation des sur ités, a verser au créancier, toutes
sommes jusqu’'a ¢ '¢c frence du montant maximum indiqué

ci-dessus, soit T}Ft\; cent vingt-cing millions (FCFA
1

z
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It
|
i
Quant a Iarticle 27 de I'A
des Saretés, il énonce
caution solidaire ne di%spos
La caution simple, a8 moins
a ce bénéfice, peut sur pre
elle, exiger la dlsc*;sqlon q
les biens de | ‘} derr
immédiatement sur le ter
deniers suffisants ‘ ofr* le |
doit en outre, avancer les fi
somme necessaqu arbitrée
effet. ‘
Lorsque la cautio“ a
deniers suffisants ﬁow
concurrence des ngn 3
caution, de I’insolvﬂbili‘}hé du
défaut de poursuite. »
I
Il s’induit de Ila Hlec
contractuelles et ﬁga
personnellement et soplidai
payer a défaut duldéblteu

125.000.000) » ;

fait |
lad

ture

dans ses biens de§ lars qy

bénéfice de la dlSCﬁSSl]Fn et

Dés lors, le creaﬂcue}' peu
personnelle dans la Imhlte d
que Iempechemenﬁ d)e poL
opposé ; 1‘ \\

Ainsi, la caution solldaﬂre et
discussion et de wﬁlon [
initiées par le deblt?ur ‘Four
'égard du créancier qui

créance a son égard, dés |
a établi la défajllance

remboursement de|sa
dudit débiteur et deila ¢

"
autio
|
En l'espéce, il est

constant

indid

les ¢

(
dette

cte Uniforme portant organisation
ue : « La caution judiciaire et la
nt pas du bénéfice de discussion.
qu'elle ait expressément renoncé
emiéres poursuites dirigées contre
u débiteur principal, en indiquant
ier susceptibles d'étre saisis
ritoire national, de produire des
paiement intégral de la dette. Elle
rais de discussion ou consigner la
par la juridiction compétente a cet

indication des biens et fourni les
scussion, le créancier est, jusqu’a
nués, responsable, a I'égard de la
débiteur principal survenue par le

combinée de ces dispositions
jue la caution qui s’est obligée
rement envers le créancier a le
r, ne doit préalablement discuter
‘elle a renoncé expressément au
de la division ;

t poursuivre la caution solidaire
es engagements de celle-ci sans
iIrsuivre le débiteur puisse lui étre

personnelle privée du bénéfice de
ne peut invoquer les procédures
contester I'existence de sa dette a
poursuit le recouvrement de sa
rs qu’il est avéré que le créancier
lu débiteur principal dans le
et 'a portée a la connaissance
h solidaire et personnelle ;

comme résultant des piéces du
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1 \i

i
dossier que monmedr ZG
porté dans une conve ntion
novembre 2013 Qaution

)IRKOT MOHMED ASSAAD s’est

de cautionnement en date du 22
rsonnelle, solidaire et indivisible

avec renonciation ex#ress au bénéfice de discussion et de

division a Tlarticle, 3<\ de |

dite convention au profit de la

BRIDGE BANK QROUP

pour garantir le pallem
000 FCFA empruntee‘

ent

par |

BRIDGE BANK GFWOH
activités ; \

1nsiant
oqftrée (
I’@gard
devoir
K
Il n'est pas contestle qUe la
aprés avoir porté 9 la con
MOHAMED ASSMDI la
défaillance de la somete DH
22 novembre 2017 t 08 ma
de courrier date dy 1% mai
s’acquitter du mor{‘ﬁan ~de
suite, l'a assignée“ er
sollicitant et obteﬂan
o

Il est davantage c¢
DELTA OIL s’est r
ses engagements %
sorte qu’elle lui res‘

querellée ;

Il suit que la défa ”ar{‘oe de

établie ; i

‘ 1

En outre, monsneu¢r Z@RKC
porté caution SOIIdﬁII'e{ et p
on e

bénéfices de dlSCHSS*

exécuté aprés ay onr été

défaillance de la so -|eﬂe DE

empéchements du déb
reddition de comp\|
enrélée comme l'attest
au dossier ainsi que d

teur

) dél

rec
I'orl

ui au
B le ¢

a hauteur de 125.000.000 FCFA
de la somme globale de 525.000
a société DELTA OIL aupres de la

JP dans le cadre du financement de ses

que le débiteur principal, la société
éfaillante, car elle n’a pu honorer

de la BRIDGE BANK GROUP de
la somme 289.810.481FCFA ;

société BRIDGE BANK GROUP,
haissance de monsieur ZORKOT
caution solidaire personnelle, la
LTA OIL par courriers en date des
i 2018 et un exploit de notification
2018 ainsi qu’une invitation de
Lon engagement demeurée sans
ouvrement de sa créance en
donnance d’injonction de payer

la débitrice principale est donc

DT MOHAMED ASSAAD qui s’est
rsonnelle avec renonciation des
F de division, qui ne s’est pas

regulierement informé de la
| TA OIL, ne peut se prévaloir des
principal notamment de I'action en
1 demeurant n'a méme pas été

ertificat de non enrélement versé
i de grace obtenu par la société

DELTA OIL, la débi ripe principale  pour s’opposer au
paiement de la créancge de| la BRIDGE BANK GROUP, en
soutenant que la créan ée dont elle poursuit le recouvrement
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i \~
g
suivant la procédT ’injonction de payer, n’est pas certaine,

liquide et exigible, jalars que ladite créance ne concerne que
le montant de son engagement et non celui de la société
DELTAOIL la déb‘;tric‘g principale ;

i \\

Par ailleurs, il est non moins constant que méme si l'article 29
alinéa 1 de Iacte(um}orm portant organisation des siretés
dispose que « toute caution ou certificateur de caution peut
opposer au créa cufr toutes exceptions inhérentes a la
dette qui apparti ne t ay debiteur principal et tendent a
réduire, etemdre{1 | différer la dette sous réserve des
dispositions des dlspoéitlon 5 des articles 17 et 23 alinéa 3 et 4
des remises conéentles gu débiteur dans le cadre des
procédures collecﬁl}Ieﬁ d’apurement du passif », donne a la
caution poursuivie par le |créancier la faculté d’opposer a
celui-ci toutes exceptions in hérentes a I'obligation principale,
I'exception doit produite des effets sur I'existence, la validité
ou les modalités d#; la dette principale;

\
L’exception soule\)ee doit| en outre viser la réduction,
'extinction ou le quFm ent différé de la dette ;

1
En l'espéce,’ monmew ZOQRKOT MOHAMED ASSAAD, la

caution, souleve éhsqn profit, en application de ['article 29
alinéa 1¢" de I'acte uniforme portant organisation des Siretés
suscité, le délai d% grace de 09 mois obtenu par la société
DELTAOIL, la deblt rice principale, par ordonnance du juge de
exécution du Tribupal de commerce d'Abidjan le 24
septembre 2018 ébus le \numéro RGN° 2964 / 18 pour
soutenir que du fait ‘du paiement différé de la dette de la
société DELTA OILﬁ,* la \\crea ce de la BRIDGE BANK GROUP
n'est pas exigible podr‘just fier son recouvrement suivant la
procédure dmjoncﬁon\dep yer;

b
Or, il a été sus jU%ﬁ cﬁue du fait de I'article 3 du contrat de
cautionnement liant, Iaﬂ BRIDGE BANK GROUP et monsieur
ZORKOT MOHA FD ASSAAD, la caution, qui prescrit
expressément la renonciation expresse du bénéfice de
discussion et de dijvigion, ne peut plus se prévaloir des
empéchements mﬁére ts &4 la dette du débiteur principal
notamment du délai cg grace obtenu par ce dernier pour
s’opposer au paie Fm de I3 créance de la banque ;

|
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En conséquence, l@ ctéance de la BRIDGE BANK GROUP a
son égard, a savan a somme de 125.000.000 FCFA dont

Iexistence est actuelle et i
et enfin exigible a Iegard

n{contestable, déterminée et chiffrée

de la caution parce que monsieur

ZORKOT MOHAMED ASSAAD ne bénéficie pas du délai de
accordé au débiteur principal par

grace de 09 mms

'ordonnance du juge Aie I'exécution du Tribunal de commerce
d’Abidjan rendue | le| 24 septembre 2018 du fait de Ila

renonciation expregse du K

énéfice de la discussion et de la

division stipulée d Ps @a convention de cautionnement en son

article 3, peut  par co

nséquent, étre poursuivie en

recouvrement sunvznt a procédure d’'injonction de payer ;

De tout ce qui ‘%récéde,
MOHAMED ASSA?'D ?st n

il suit que monsieur ZORKOT
al fondé en son opposition ;

Il convient, par cq séquen

de I'en débouter, de dire bien

contre la caution, monsieur ZORKOT

fondé la demande| enyeco vrement de la société BRIDGE

BANK GROUP du{nge
MOHAMED ASSAAD et co

ndamner ce dernier a lui payer la

somme de 125. OOd *00#) FCFA au titre de sa créance ;

|
Sur les dépens l\ \

Monsieur ZORKOTH QHAMED ASSAAD ayant succombé a

I'instance ; ‘

ily alieu de le con amner aux dépens ;

PAR CES MOTIFS 1‘ |
\‘ [

Statuant publlquement co
ressort ; \1 ‘\

ntradictoirement et en premier

Vu I'échec de la terﬁati% de|conciliation ;

Déclare monsieur | %OhKO‘I MOHAMED ASSAAD recevable
en son opposition frmea de [l'ordonnance d'injonction

N°2406/ 2018 du juillet
Tribunal de commeT e d’'Abi

I
!

L'y dit cependant mal fcyli’ldé ]

L’en déboute ; |

2018 rendue par Le Président du
djan ;
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Dit bien fondée la demande en recouvrement de la société
BRIDGE BANK GROUP ;

Condamne monsieur ZORKOT MOHAMED ASSAAD a lui
payer la somme de 125.000.000 FCFA au titre de sa
créance ;

Condamne le demandeur aux entiers dépens de l'instance ;

Ainsi fait, jugé et prononcé publiquement les jours, mois
et an que dessus.

ET ONT SIGNE LE PRESIDENT ET LE GREFFIER.
T}@‘vu:é

N s 232189
D.F: 18.000 francs

L.ENRECZ"%T?EVA%H.ATEAU

REGISTRE Ad. Volu. 28T serns P L
N.. 5% rrneeenBOtd D s T
REGCU : Dix huit mille francs
Le Chef duy,Pomaine, de
I'Enregistem mbre
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