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COUR D’APPEL DE COMMERCE
D’ABIDJAN

TRIBUNAL DE COMMERCE
D’ABIDJAN

SORO SIONFOUGOHOUARI
LANCINA
(SCPA KONAN LOAN & ASSOCIES)

C/
La Société LC CONSTRUCTION

DECISION
CONTRADICTOIRE

Déclare recevable l'action principale de
monsieur SORO  SIONFOUGOHOUARI

LANCINA et la demande
reconventionnelle de la société LC
CONSTRUCTION dite LCC;

Dit monsieur SORO SIONFOUGOHOUARI
LANCINA mal fondé en I'état en sa demande
en paiement de la somme versée au titre du
contrat de réservation et en paiement des
intéréts de retard ;

L'en déboute en I'état ;

L'y dit mal fondé en sa demande de
dommages et intéréts ;

L'en déboute ;

Dit la société LC CONSTRUCTION dite LCC

mal fondée en sa demande
reconventionnelle ;
L'en déboute ;

Condamne monsieur SORO
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AUDIENCE PUBLIQUE ORDINAIRE DU 16 JANVIER 2019

Le Tribunal de Canme
ordinaire du seize janvie
Tribunal, a laquelle siége:

Madame KOUASSI AN
Président;

Messieurs ZUNON Al

AUGUSTE, SAKO KA
KOUAHO MART‘HE é

Avec l’assistance dé Ma
Greffier;

Arendu le jugement don

Monsieur SORQ SIO

rce d’Abidjan, en son audience publique
r deux mille dix-neuf tenue au siége dudit
ient :

AENAN HELENE épouse DJINPHIE,
NDRE JOEL, DOUKA CHRISTOPHE

RAMOKO FODE et Madame
)pouse TRAORE, Assesseurs ;

itre TANO KOBENAN AIME-SERGE,

t la teneur suit dans la cause entre:

NFOUGOHOUARI LANCINA, ne le 30

décembre 1976 a Gagnoa, Cote d’Ivoire, de nationalité ivoirienne,

domicilié a4 Abidjan, o
d’Identité N° C 0104247

6 BP 699, titulaire de la carte nationale
774 ;

Pour lesquels domicile est élu pour les besoins de la présente cause
a la Société Civile Professionnelle d’Avocats LA SCPA KONAN
LOAN ET ASSOCIFS, Avocats prés la Cour d’Appel d’Abidjan, y
demeurant II Plateqlux les Vallons-Cité Lemania, lot 1827 bis, 01 BP

1366 Abidjan 01, Téléph

Demandeur; ‘

Et;

one : 22-41-74-28 ;

D’une part ;

|
La Société LC CONSTRUCTION, Société a Responsabilité
Limitée au capital de 10,000.000 FCFA, ayant son siége a Abidjan-

Plateau, immeuble JE

CCEDA, RCCM N°CI-ABJ-2009-B-6881,

représentée par Ma‘;demoiselle OUTINHI SYLVIA MYRIAM, son

gérant ;

4

Défenderesse ;

D’autre part ;

du mercredi 07 novembre 2018, la cause a
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Une mise en ét a é‘te ordonnée devant le juge ABOUT conclue par
dé| cloture N°1445 et laffaire a été renvoyée a
l'audience pubhque (lu 05 décembre 2018 ;

Ala date du 05 decéhnbre 2018, le dossier a été mis en délibéré pour
décision étre rendue le 16 janvier 2019 ;

Advenue ladite wdatg, le| Tribunal a rendu son jugement dont la
teneur suit;

i

LE TRIBUN f; -

mandes, fins et conclusions ;
6 conformément a la loi;

'T PRETENTIONS DES PARTIES

- en date du 29 octobre 2018, monsieur
ARI LANCINA a fait servir assignation a la
ON dite LCC d’avoir a4 comparaitre devant
3 novembre 2018, aux fins d’entendre:
lecevable et bien fondée;

1
-condamner la Ecxe ¢ LCC a lui payer la somme de onze millions
quatre cent cinquante mille (11.450.000) francs CFA au titre de sa
créance principgle lmq cent quinze mille deux cent cinquante
| CFA représentant les intéréts de retard et cinq
qo |de francs CFA 4 titre de dommages et intéréts ;

utiogl proyisoire de la décision, nonobstant appel ;

J6fenfleresse aux dépens de l'instance ;

Au soutien de t]Dn 'CthIL, monsieur SORO SIONFOUGOHOUARI

| ’11 a|conclu un contrat de réservation avec la
e diacquérir une villa duplex de 05 piéces dans son
programme im obll er « PIVOINES » ;

‘;ar til eques des 18 avril 2016 et 26 avril 2016, il a

cinquante mille 1 4 450.0 30) francs CFA et que la défenderesse lui a
de réservation ;

Il précise tout
numéro de lots 1

is que, cette attestation ne mentionne aucun
¢ |paractéristiques de maison ;
1

mplqyeur lui a offert un logement de sorte qu’il

d

|

Il explique que § né

r f pur Iui d’acquérir une autre maison ;

2

n’est plus oppo

Ainsi, poursuit-
société LLC de
somme qu’il lui &

ar ¢ourrier du 04 mai 2017, il a informé la
sistement et lui a demandé la restitution de la
efgée altitre d’acompte ;
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11 soutient que fJ e ijson utisme, il lui a adressé par exploit du 26

juin 2016, une sommpatio

au fin de lui restituer 'acompte réclamé

et quen réponse, la d¢fenderesse lui a indiqué qu’il sera remboursé a

condition qu’elle trouye u

acheteur pour la maison qu’il a réservée ;

: i
. Lo [ - . .
11 explique qu’ayant tlanonce a 'acquisition de la villa, la somme qu’il
a versée a la société LCC est devenue indue ;

1l ajoute quen a[ﬁ)

consommation, élle i3
qui s’élévent a cina
francs CFA ; B
1l prétend que la 50

. {
motif valable g
préjudice puisqu ;ﬂ} ni
C’est pourquoi, il de

quinze mille de
les intéréts de rg
titre de dommage

Elle allégue quelle
restituer la so

préjudice consistan
créance puisquefladi

Elle souligne qli
perdu, dans le ten
clients potentielg|di

Pour toutes ces
monsieur SOROJSIC
de le condamner
CFA atitre ded

licafion de Tlarticle 66 de la loi sur la
produit des intéréts légaux au taux de 4, 5 %
nq gent duinze mille deux cent cinquante (515.250)

jgté LCC qui a refusé de lui restituer son dil sans
4 aiflsi dommis une faute qui lui a causé un
i¢ peut jouir de ce montant ;

ande au tribunal de condamner la société LCC

onze millions quatre cent cinquante mille
au titre de sa créance principale cinq cent

¥: cefit cinquante (515.250) francs CFA représentant
d| et ding millions (5.000.000) de francs CFA a
s ebifintéréts ; ‘

sse fait valoir que le demandeur a souscrit
illa fixée a cent quatorze millions six cent
s CFA ;

ispose pas de fonds dans I'immédiat pour lui
il [réclame et ne pourra le faire qu’apres la

du contrat ;

rappelle que monsieur SORO
ANCINA fonde sa demande en paiement
1 de lindu alors qu’elle n’a pas regu le
ar ;

1e ce dernier ne peut arguer de subir un
le défaut de pouvoir jouir et disposer de sa
nme devait servir a acquérir une maison ;

lle qui a subi un préjudice puisqu’elle a
sécutif 4 la réservation du demandeur, des
a souscrire a son projet immobilier;

elle demande au tribunal de débouter
UGOHOUARI LANCINA de sa demande et
yer vingt millions (20.000.000) de francs
et intéréts ; ‘
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DES MOTIFS | '

ENLA FORMEE ‘ |

Sur le caractére lécision
ort
La société LLC acOméparu et a conclu ;

Il y a lieu de statuer p?r décision contradictoire ;

Aux termes de %rtﬁ e 10 de la loi organique n°2016-1110 du 08
décembre 2016 portafit création, organisation et fonctionnement des
juridictions de camm
« Les tribunaux

merce statuent :

t, gur toutes les demandes dont l'intérét du litige
est supérieur a vji gt%-‘r ring millions de francs ou est indéterminé ;
-En premier et derniey ressort sur toutes les demandes dont lintérét
vingt-cing millions de francs » ;

#{SORO SIONFOUGOHOUARI LANCINA prie le
fer 14 défenderesse a lui payer les sommes de
onze millions quaj nt ¢inquante mille (11.450.000) francs CFA au
titre de sa créq c‘icej‘ rin¢ipale cinq cent quinze mille deux cent
cinquante (515.250) francs CFA représentant les intéréts de retard et
cinqg millions (5‘?}0?‘ 000) de francs CFA a titre de dommages et
intéréts ; L

La société LCC gollic
demandeur a luijpay
titre de dommage eﬁF

e reconventionnellement la condamnation du
r vingt millions (20.000.000) de francs CFA a
ntérets ;

Le taux du litige étaglt supérieur a 25.000.000 FCFA, il y a lieu de
statuer en premier rgssort ;

{

Sur la recevabilité des demandes principales et
reconvention ‘e"ll‘”
[

e ' .
L’action principale d¢ méme que la demande reconventionnelle ont
rd & a2 : " { z s rd ) .
été initiées suivant leg forme et délai prévus par la loi ;

Elles sont donc ﬁlcée bles ;
‘ i

I

AU FOND ’
Sur la demand "‘incmale
|- '
Sur la demand aiement de Pacompte

Monsieur SORQ SI} NFQUGOHOUARI WCINA prie le tribunal
de condamner 1j sogiété [LLC a lui rembourser la somme de onze
millions quatre ¢ nffl cinqiante mille (11.450.000) francs CFA qu'’il

lui a versée comme a ompte pour la réservation de la villa ;

4




En l'espéce, il estico L ﬂtant que les parties siont liées par un contrat de

réservation ;

|
La restitution deiia splmme versée en exécution de ce contrat ne peut

donc étre ordonn{ée qt

Or, a lanalyse ?deSrf!
demanderesse n’a pas

sa demande et dq F\ lT

e si Jedit contrat est résolu ;

pieces dossier, le tribunal constate que la
formulé de demande dans ce sens de sorte que

1 de&{meur : entre les parties ;

Iy

Il y a lieu dans ces pditl ons de la déclafer mal fondée en I'état en

idébauter en I'état ;

iement des intéréts de retard

DUGOHOUARI' LANCINA demande au
défenderesse a lui payer la somme de cingq

cent quinze m' e 1‘ eux| cent cmquante (515.250) francs CFA

44

représentant les inté

bornent au payeme

Selon l'article 11#33@

3ts de retard ;

u cgde civil: « dans les obligations qui se
t dlune certaine somme, les dommages et

intéréts resultar#t d:’i retard dans lexécution ne consistent jamais

que dans la core
régles particuliéres (a

Ces dommages ‘ﬁmt

de justifier d’aucl neI ]

Ils ne sont dus q{»eT d }

tion aux intéréts fixés par la loi, sauf les

1 colmmerce et au cdunonnement

éréts sont dus sansi que le créancier soit tenu

perte.

loi les fait courm de

1' ‘
Il en découle gu

consistant dans Je p
par le paiement d/i)

En l'espéce, il s’¢
2018 ainsi que de
avril 2018 que les

kg ' ‘ 7 \
 jour de la demande, excepté dans le cas ot la

droit. » : ] *

retard dans l’executlon des obligations

iemént d’'une somme d’argent est sanctionné

courant au jour de la demande ;

de ’acte d’assignation en date du 29 octobre
recus [de paiement N°0000118, 0000119 du 18
riies sont liées par un contrat de réservation ;

€ texte spec1a1 qul régit les 1nterets de droit

e réservation de sorte que ce sont les dispositions

fvoqué qui s apphquept

demande en bﬁiement sur larticle 66 du

am3 ion qui est n’est pals‘} .;e\pplicable en l'espéce ;

itions de d1re ce chef de demande de
)UGOHOUARI}QLANCINA mal fondé en
1 Iétat ; .

e

ement des dommages et intéréts
Y




Monsieur SORQ
tribunal de condéan

millions (5.000. (‘500)‘

pourle preJudlce. subu ;

Aux termes de 'l’

condamné, s’il y a liet
raison de lmexebutzé
Pexécution, toutes lé

La réparation

triple condition de I'gxiste

de causalité entre¢

de o5 piéces en
114.600.000 franes (

11 ressort toutefojs, d
SIONFOUGOHQU

onze millions quiat
s’est désisté de don |

La société LCC s
demandeur a lui pe

francs CFA 4 titrdde d

La réparation 3
conformément all’;

Toutefois, la défen
qui étaient intéres
réservée par mo i

icitée par 1e
147 du code ¢

> préjudice ;

qui explique
la maison

entionnelle |

SIDNFOUGOHOUARI' LANCINA demande au
nndr la féfenderesse  lui payer la somme de cinq
rancs CFA 3 titre de dommages et intéréts

1147 du code c1v11 « Le débiteur est
paiement de dommages et intéréts, soit a
l'obligation, sopt a raison du retard dans
s qu’il ne justifie pas que linexécution
ngeére qui peutmie lui étre imputée, encore
i de sa part.» l;l |

si gollicitée par le dernandeur est soumise a la
nce d’'une faute, d un préjudice et d’un lien
hute et le préjudice

que la somete LCC s’est engagée a livrer a
FOUGOHOUARI LANCINA une villa duplex
contrepartie du palement de la somme de

rrier du 04 mati %2017 que monsieur SORO
RI LANCINA aprés |avoir fait un acompte de
cinquante m111= (11.450.000) francs CFA
ement au mot;l"“
\dant caduqué Tachat d'une deuxiéme

qu’une maison lui a été

s
‘l

lemandeur 1u1-1ﬁ1eme qui a pris linitiative
nderesse n’a commis aucune faute ;

‘ ation n’étant pas réunies, Il y a lieu de
r JOROQ SIONFOUGO! HOUARI LANCINA mal
; e I'en débouter ;-

|
R

l

. K .
:onventmnnelle;xpent la condamnation du
omme de vingﬂ millions (20.000.000) de
ages et intéréts ;

demandeur est soumise,
Lnl sus invoqué a la triple

une faute, d’un préjudice et d’'un lien de

1‘
i
|

monsieur SORO SIONFOUGOHOUARI
con unilatérale le contrat le liant a la
itue une faute;‘,

Al

qﬁ’elle a perdu des clients
au motif qu’elle avait été

O SIONFOUGOHOUARI LANCINA n’en

1 ! 6




veae: 0028279+
D.F: 18.000 francs
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|
rapporte pas la preuve ;

Il s’en induit que le pfgéjudice n’est pas établi ;

En conséquence, les ¢ondi
il y a lieu de déclarer la

tions de la réparation n’étant pas réunies,
société LCC mal fondée en sa demande

reconventionnelle et qe I'en débouter ;

|

Sur les dépens |

Le demandeur succomba
dépens; \1

PAR CES MOTIFS |
Statuant publiquemeth, ca

Déclare recevable l\l’act
SIONFOUGOHQUARI
reconventionnelle de la so

Dit monsieur SORO SION
I’état en sa demande en g
contrat de réservation et ej

L’en déboute en l'état ;

L’y dit mal fondé en szi den

L’en déboute ; \

|

nt, il y a lieu de le condamner aux

ntradictoirement et en premier ressort;

jon principale de monsieur SORO
LANCINA et la demande
riété LC CONSTRUCTION dite LCC;

FOUGOHOUARI LANCINA mal fondé en
aiement de la somme versée au titre du
n paiement des intéréts de retard ;

hande de dommages et intéréts ;

Dit la société LC CONSTRUCTION dite LCC mal fondée en sa

demande reconventlo nell

L’en déboute ;

e

Condamne monsieur ‘lSORO SIONFOUGOHOUARI LANCINA aux

dépens. |

Ainsi fait, jugé et pror‘poncl

dessus. l

¢ publiquement les jours, mois et an que

|
ET ONT SIGNE LE PRESIDENT ET LE GREFFIER. /.
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