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REPUBLIQUE DE COTE D’IVOIRE

COUR D’APPEL DE COMMERCE
D’ABIDJAN

TRIBUNAL DE COMMERCE
D’ABIDJAN

RG N°2632/2018
RG N°2625/2018

Monsieur DOMORAUD DEPRI
CYRILLE LEANDRE
(Maitre SORO WIGNAN IDRISSA
FULBERT)

¢/

La BANQUE DE L’HABITAT DE COTE
D’IVOIRE
(SCPA MOISE-BAZIE, KOYO & ASSA-
AKOH)

DECISION
CONTRADICTOIRE

Ordonne la jonction des procédures RG
2625/2018 et RG 2632/2018 ;

Déclare recevable I'action en annulation du

jugement d’adjudication du RG
N°996/2018 rendu le 20 Juin 2018 par la
juridiction de céans de monsieur
DOMORAUD Dépri Cyrille ;

L’y dit cependant mal fondé ;

L’en déboute ;

Le condamne aux dépens.

AUDIENCE PUB

Le Tribunal de Con
ordinaire du treize f¢
Tribunal, a laquelle si

Madame KOUASS
Président;

Messieurs ZUNQN!
EDJIKEME, DOL
KOUAHO MARTI

Avec l'assistance de
Greffier;

\
Arendu le jugemem

Monsieur DOMQ
22 juillet 1971 4 1
société, demeurant 3
Cité les Arcades 1, \

04-04/59—95—11r55 ’
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SO 9]

N

L 2N

QUE ORDINAIRE DU 13 FEVRIER 2019

1merce d’Abidjan, en son audience publique
vrier deux mille d1x—neuf tenue au siege dudit
¢geaient :

t AMENAN HELENE épouse DJINPHIE,

- \‘

\T AN DRE JOEL, EMERUWA

JKA CHRISTOPHE AUGUSTE et Madame
1E épouse TMO@ Assesseurs ;

Maitre TANO KOBENAN AIME-SERGE,

|
|
‘dont la teneur suit dans la cause entre:

| |

RAUD DEPRI CY‘TRILLE LEANDRE, né le

akota de nationalité ivoirienne, Directeur de
a Abidjan dans la commune de Cocody Angré
/ﬂla 28, BP 270 Bingerville, Téléphone : 71-00-
| i
|
| de domicile au cabinet de Maitre SORO
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Dabou, Immeul}le 5
de gauche, 04 BP 2:

84-63/57-81-55-80

Demandeur ; ‘

Et;

La BANQUE DE
anonyme au capita

Avenue Joseph Ano

itue face Cité SODE&I 5éme étage, Appartement
38 Abidjan 04, Téléphone : 58-15-52-36/02-72-
‘ |

\ D’une part ;

‘L’HABITAT DE COTE D’IVOIRE, société
| avec conseil d’administration au capital de
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Professionnelle

de domicile en letude de la Société Civile
Avocats MOISE- BAZIE KOYO & ASSA-

AKOH, Avocats prés la Cour d’Appel d Abld] an, sis a Abidjan Vieux

Cocody Rue B15, N’8 (

Téléphone : 22- 44- :

[
|

chnlque GOCI) 08 BP 2614 Abidjan 08,
9-08
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Lequel délibéré a ¢
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LE TRIBUNAL,

Vu les pieces du dcTs i

Et aprés en avoi) dEbéré conformément a la loi;
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€ prorogé au 30 janvier 2019 puis au 13 février

Tribunal a re%ldu son jugemént dont la

|
|

| .
t conclusions ;

'TIONS DES PARTIES

comparaitre, le
effet de voir :
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JOMORAUD Dépri Cyrille
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prévues a l’arti@te
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P communication du cahier
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outient qu’ellé
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1 au dossier ;
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iteur saisi n’aura déposé

la juridiction compétente
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n’est pas obligée de

Elle précise qu’
et signifier une

absence de jugement

re un jugement

nexistante ;

En outre, elle pir
en signifiant a 1

la sommation de pf:

15 Mars 2018 ;

Poursuivant, la |
16 Mai 2018 de|
2018 sont régull
ces renvois pougr
lui est permis par

En tout état ¢
discrétionnaire |

Poursuivant, la défi
valeur vénale de|I'i
le prétend monsie
4191.000.000 F|CH
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voir satisfait au
)e de monsieur
s communicati

I

, le créancier ne peut lever

respect du contradictoire,
DOMORAUD Dépri Cyrille,

|
!

re éventuelle in

it valoir que les r
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envois aux 09 Mai 2018 et
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ification du cal
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er de charges, tel que cela

» 273 de 'acte u

niforme en cause ;

elle prétend
étre exercé par
rité de la procéd

esse fait noter ¢

TORAUD Dépri
réguliére ; ‘

Pour ce faire, il ﬁ:ﬁt
est supérieur a
savoir, celle de 16

Dés lors, pour ¢
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i rd \ . . . .
progéder a des renvois administratifs de

'cﬁﬂ'tion ; }

qu’il s’agit d’'un pouvoir
le Juge, sans que cela ne
ure de saisie immobiliére ;

Jue si 'on considére que la
ble loué est de 645.000.000 F CFA tel que

Cyrille, la mise a prix fixée

Ver que ce mon
de la somme
.000 FCFA ;

q

ridiction de cé
e qu

sse soutient qu
e susdit, le

derg

i

proceédent tous
doivent étre en ¢
de l'acte uniforn

5lde publicité accom
¢lintervenues au plus
e d’a

effjui précéde, la BHCI

| pour une adjudig

jue

nt de 191.000.000 F CFA

‘l‘e 645.000.000 F CFA, a

|

ans n’avait pas 4 modifier

‘elle ne souffraiyll d’aucune irrégularité ;

en application de l'article
Tribunal a le pouvoir

tion renvoyée au 20 Juin

djudication ;
|

lie le 28 Mai 2018 sont
30 jours et au plus tard 15

fait valoir que les moyens

ar monsieur Dj
s antérieures 3
nce rejetés, en
rtant organisation

*Ts vaies d’exécution

OMORAUD Dépri Cyrille
l'audience éventuelle, et
pplication de l'article 313
es procédures simplifiées
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La BHCI a fait valoj

SUR CE

décision

ses moyens de défense ;

|
|
Il convient de statﬁm- par décision contreildictoire ;

Sur le taux d . res

l
La juridiction d
jugement d’adJ
ressort ;

ation, il convient dg

ort

éans statuant en matiére d’annulation d’un

Sur la jonctio;

En raison du lien
N°2625/2018 ‘N‘ .
la Justice, il y a lieu

Sur la recevab

L’action a été infro 4!1

Il convient de lem re

AU FOND

£\

Sur le sursis a
expert immob;

Se fondant sur Ja : cle 264 de I’'acte unif
1 Hmplifiées de rec
si¢lir DOMORAUD Dé

des procédures
d’exécution, mo:
de céans de surseoit
ce que le montant dd
valeur vénale del'i

Pour s’opposer 3
prix fixée a la st

O

dans le cas ou of cg
est de 645.000.
DOMORAUD D pr

L’article 264 de,“l’ ¢
cas ou la vale”r [
montant de lcq‘
Juridiction comp et I
plusieurs des 1]; ]

que cette demqil dd

lés procédures
le connexité que pr
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te qu'il soit sursis |

nc de statuer en premier

ésente les procédures RG

632/2018 et pour une bonne administration de

\’ ¢ de Uaction

i oir

)

tion ;

1ite dans les forme et délai prévues par la loi ;

e la désignation d’un

orme portant organisation

vrement et des voies
ri Cyrille prie la juridiction

2 statuer dans la présente cause, motif pris de

! la mise a prix est in;
meuble saisi ;

1sidére que la valeur

ignifiante par rapport a la

PT fait valoir que la mise a

CFA est réguliere, méme
vénale de I'immeuble saisi
e le prétend monsieur

Cyrille ; |

e uniforme susmen
s immeubles saisi.

tionné dispose : « Dans le
5 dépasse notablement le

ance, le débiteur saisi peut obtenir de la

bles désignés dan:

| empéche la publlc

qux poursuites sur un ou
¢ le commandement sans
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Avant le dépdt
devant la juridi
; apres le dépét
recu comme
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inscrits.
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Kcont
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1pétente par sin
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> a l'audience
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En outre, suivant '
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des parties, qui
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En effet, une fois I’
au montant d%s IE
nécessairement §an
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statuer formulée pat
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d’objet et doit &t

nise
II
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