REPUBLIQUE DE COTE D’IVOIRE

COUR D’APPEL DE COMMERCE
D’ABIDJAN

TRIBUNAL DE COMMERCE
D’ABIDJAN

RG N°3525/2018
4013/2018

Madame KOUASSI AMOIN épouse
DJAHA
(Maitre EDI SEKA ARISTIDE)

c/

Société IVOIRIENNE DE
CONSTRUCTION ET DE GESTION
IMMOBILIERE Dite SICOGI
(Cabinet VIRTUS)

DECISION
CONTRADICTOIRE

Déclare recevable l'action de madame
KOUASSI Amoin épouse DJAHA ;

AVANT DIRE DROIT

Invite les parties 4 produire l'exploit de
pourvoi en cassation contre larrét
N°371/CIV/17 rendu le 30 Juin 2017 par la
Cour d’Appel d’Abidjan et le cas échéant,
produire la décision de la Cour Supréme ;

Renvoie la cause et les parties a I'audience
du 20 février 2019 a cette fin ;

Réserve les dépens.
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ordinaire du trejze

AUDIENCE PUB%; Qu

évrier deux mille dlx-neuf tenue au siege

Le Tribunal de Com}nerc e d’Abidjan, en son audience publique

dudit Tribunal, 4 laquelle siégeaient :
Madame KOUA#SI AMENAN | - HELENE épouse
DJINPHIE, i
Président;
Messieurs f N | ANDRE JOEL EMERUWA
EDJIKEME, CHRISTOPHE AUGUSTE et
Madame K: O| MARTHE | épouse TRAORE
Assesseurs ; i
Avec l’ass1stance de|Maitre TANO KOBHENAN AIME-SERGE,
Greffier; }
Arendule jugefnellltq ﬂont la teneur suit ?Hans la cause entre:
| |
Madame KOUASSI AMOIN épouse DJAHA, né le 15 mars
1959 a Abidjan mé, lcommercante, domiciliée a Bingerville,
23 BP 429 Abidjja ;
Laquelle fait électign de domicile au c:Lbinet de Maitre EDI
SEKA ARIS ‘ Avocat prés la Cour d’Appel d’Abidjan, y

demeurant commiine de Cocody, Riviera Faya, Boulevard

Francois Mitterra
Résidence Diaw
53/22-47-56-54,
08; ‘

Demanderesse;

Et;

Société IVO
GESTION I :

Défenderesse ;

L
V)

face a la 'Hyperm
étage, porte 14
ire : 75-86-34-1

,

le domicile au

‘Appel d’Abidjan, y demeurant Abidjan

1, résidence les

éléphone : 20-33-52-52 ;
|

arché Carrefour Playce,
‘T Téléphone : 22-47-56-
F, 08 BP 951 Abidjan

DE CONSTRUCTION ET DE
ERE Dite SIC
.000 FCFA, donﬁ
ble Mirador, 0

bGI, Société Anonyme
le siége social est sis a
1 BP 1856 Abidjan o1,

Cabinet VIRTUS,

Acacias, 2¢me étage, 20




Enro6lée pour 1
été appelée ;

o
=
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A la date du 2
décembre 2018 ;

fte ordonnée devant
e de cloture et Laffaire a été renvoyée a

Tnce du mercredi 24|

‘28 octobre 2018 ;

décision étre rend i le 13 février 2019 ;

vois, l'affaire a été

Vu les piéces dul
Oui les parties

|
Par exploit du| 15

épouse DJAHA a f3 :‘

Construction et
comparaitre, le|2 |
céans, a l'effet de v

location les ma ~«ni« s N°0312010251
marghé de Treichville,

Elle soutient, g
qualité de Prés;
Marché de Trej
ceuvrant a s

mandes ﬁns €

bre 2018, may

Dctcbre 2018, par-

D’autre part ;

octobre 2018, la cause a

\le juge ZUNON conclue

ormTobra 2018, le dossjer a été renvoyé au 05

mise en délibéré pour

le Tribunal a vidé s bn délibéré ;

t conclusions ;
t alaloi;

PIONS DES PARTIES

Jame KOUASSI Amoin

ir a851gnat10n a la Société Ivoirienne de

d1te SICOGI, d’avoir a
devant la juridiction de

la défenderesse a tlli payer la somme de
' CFA a titre de dom‘i
rejudice confondues ;|

ages et intéréts, toutes

action, madame K
{lcourant année 199

itourant année 2010
le de I'Union des Commercants du Grand

OUASSI Amoin épouse
et 2004, elle a pris en
t N°0312010252 sis au
‘jour les besoins de son

alisgtion de marchandises ;

I
elle a été désignée en

dlioration des condjtions de travail des




commercants exer:

Dans le cadre dé s
souvent en relatio
ainsi que la ilia
Gestion du GraJTd

Elle précise, qu

Courant mois d
Amoin épouse

' ‘:nt dl

ih activité syndicale, ¢

' avec la Mairie de
de |cette derniére
arché de Treichville

BGBIT a pour activ
les loyers et les

I’ensemble des |co

important réumnion
derniers, de ce|qu
acquittés au profit

au cours de laqu
les pas de porte de
de de la SICOGI, v

ans ledit marché ;

|
Jls

mergcants du marché
‘le, ils ont informé ces

¥

lle affirme avoir été tres
‘Treichville, la SICOGI,
‘dénommée Société de

dite SGMT

té, de recouvrer aupres
yas de portes liés aux

valent dorénavant, étre

’1a son compte bancaire

ouvert dans leg livnt%s de la Banque Nationale d’Investissement

dite BNI ;

En sa qualité de p

KOUASSI Amein

quittances, ce e)

Pendant ce termps
devant le juge
ordonnance R(
expulsée des li‘aux

en cause ;
Elle fait savoir, qu
le méme motit] sﬁ

~
L

pside
marché et sou¢ eu1 ;

cette
%ant

153'5/ 2015 rendue

uég

des commercants dudit
le 4 ses pairs, madame
de sur le compte de la

nte du syndicat
donner 'exem

, elle a payé au total la

00 F CFA par magasin ;

les deux loca
'FA, soit 2. 780 ‘

bservé un silence déconcertant face a ce
, de sorte qu’é1 lusieurs reprises, elle a
1e a son siége pour I'obtention desdites

|
\
it
J
1.
|
\

I’'a opposé a la SGMT
al de céans, qui, par
le 10 Juin 2015, l'a
ement des pas de portes

-t-elle, un litig;
férés du Tribu

, pour non-pau

décision a été
Arrét N°371/C

ronfirmée en appel, pour
IV/17 rendu le 30 Juin
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2017 par la Cou

Elle argue, quen
multiples démarchg

les quittances
d’Appel d’Abidjan

Madame KOUA

Elle reléve, que
de la délivrane
condamnée a
rendue le 07 Févri
céans ;

D’ailleurs, elle ;
ordonnance, en

itta (!- en cause, tout en
: f’il existait une volonté injustifiée de ces
e pais délivrer lesdits dod

Appel d’Abidjan ;

) use, |elle n’a pas pu

rdonné aux SOciétés

aison de l’indiﬁéréPce de la SICOGI aux
qulelle a effectué aupres d’elle pour obtenir

prouver devant la Cour

u elle avait soldé lesﬂlts pas de porte ;

se rgléve qu’a la suite de ¢ r;:et arrét, elle a fait servir
tillet 2017, une somlpation interpellative aux
Ice ¢ bsdites quittances, ce

, en vain ;
\

ittatiff , elle s’est decidee 3 saisir le juge des référés
, qui par ordonnanue N°4039/2017 rendu le

SICOGI et SGMT de lui
@fﬁrmant dans les motifs

uments ;

, qw'aypnt méme de faire executer cette ordonnance,
‘est empressée de lui de

llvrer les quittances de

' felle, et de connlven

e ’ ¢ ces quittances, d’
le |fa ire, par l'ordonn
igr 2018 par le juge d(

failremc irquer, que la S

Au regard de to

La demanderes;
mtentlonnelle

:aJ
‘1“‘a ’l

tgp qui|précede, la dem
i$|lune |faute a son éga

ttamges relatives au pai¢

gerits| ;

e 9 i tient, qu’a défaut d
'dic tion de céans ret

e de négligence ;

,i e fdtétend, que la SICOG
1 dif courrier du 27 Mdi

1

en déduit, que c’est

‘e avec la SGMT, que la

| soins de ces documents
i

i urait suffi a infirmer
; expulsion ;

htant plus quelle a été
‘nce RG N°4039/2017,
S référés du Tribunal de

ICOGI a acquiescé cette

pcutant dans les plus brefs délais ;

landeresse conclut que la
rd, en s’abstenant de lui
»ment des pas de portes

le dire que cette faute est
tlendra qu’il s’agit, a tout

I aurait pu déclarer, lors
2015 ou encore de la

rp, ative du 25 Juillet

2017, qu’elle n’était pas
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en charge de la clélimj'anc

Ainsi, elle prétend ¢ue la
J-
diverses démal"jhes ,
Poursuivant, madan
gommise par la SIC(
préjudice moral|et fii :

du silence gardé pe

valoir, que la faute

En effet, elle avanc

céans, de cong

20.000.000 F QFA |}

Pour justifier
demanderesse
son droit au b
depuis 'année 2

Elle prétend ég

lei

soutle
ail, af

e des quittances

faute de négligg
COGI a la suite
e a entreprises

laS
u’e

‘en cause ;

>nce dénote 2 suffisance,
> de ces courriers, et des
a son égard ;

|
e KOUASSI Amo%l

épouse DJAHA fait
GI lui a occasionné un

djudice moral
la SICOGI a

|

i que sa clientele|a

au fil du temps,

Aussi, elle affirmejfq

face a ses besd’f%ns
famille ;

ison de la cessat
|

Pour justifier ce :
comptables qu’ell
d’affaire qu’elle

A ce titre, elle
suivants de l’acteﬁ
général, que la
imposée aux cam

S’agissant de I
copies produit
I'original, conféa
Juillet 1981 ;

Dés lors, elle esti
échec a sa demand

Au regard de tou
épouse DJAH 1”

spllicit

dalisés depuis Pannée

e que ce n'est pas a
la SICOGI reléve de

ce ( !
e la condamna

al i

ipro uit au dossier}

le prie la juridiction de
i payer la somme de

éjudice financigr et économique, la
qu’elle a perdu son fonds de commerece,

A laquelle, elle était liée

subir un manque a gagner s’aggravant

ion de ses activités ;

énormes difficultés a faire

ainsi que des chiffres
2005 ;

ment des articles 15 et

ur le droit commercial
iers de synthése n’est pas
1ysiques ;

rnal, elle releve que les

le 1a loi N°81-588 du 27

]uste titre que pour faire
S griefs sur ces points ;

ui précéde, madame KOUASSI Amoin

ion de la SICOGI a lui




(€]

|
|
|
|
69.569.875 F CFA |a titre de dommages et
intéréts ; :

payer la sommﬁz d
||

Cette somme d’arggint cqrrespond, selon elle, au bénéfice moyen

] 2z 2z
annuel par elle réaliisé sur o5 ans ;

. . « il
d’affaires la liant 4 Ja
somme de 3.243.230

d’argent, que 1a(S
22 Aolit 2013, §a
commercants di

relative aux pas de portes dus par les

e d’accord, son office se
Jues au titre des pas de

Elle prétend, qu'enj[verty de ce protoco
limite & encaisser [¢s sommes d’argent
porte ;

En effet, selon ellg} la délivrance des quittances se rapportant
auxdits pas de poffe ng lui incombent guére, alors et surtout
quelle n’est lié¢ pﬁ aucyn contrat de bail avec les commercants
du marché de Treidlpville|;

‘ |
Dés lors, elle souti nt qu'aucune faute ne peut lui étre imputée,

relativement a I'T delivrance de ces quittances ;

Dans le méme cadrg, la SICOGI révéle qu’en réalité, elle a délivré
les quittances e ilse a la suite de l’oiridonnance de référé RG
N°4039/2017 di ;Ei Février 2018 'ayant condamnée a cette fin,
a leffet d’éviter delisupporter indumen Tc, 'astreinte prononcée

par le juge ; ‘

Elle fait remarquery|que ces quittances elmanent de la SGMT, en

ce qu’elles sont éditiges sur un papier entéte de celle-ci ;

e, elle fait v

loir qu’au regard de

G N°1535/2015
> juge pour I
DJAHA, est le

‘rendue le 10 Juin 2015,
expulsion de madame
ldéfaut de paiement de
1.071.200 F CFA et non, le défaut de

paiement d’'un P porte de 760.000 ‘ CFA;
Elle en déduit q;Ee demanderesse ne 1eut la tenir responsable
de son expulsiahn, @i lui|reprochant le défaut de délivrance des

quittances relatives

sens qu’alors quiells

el affir

fu pgiement des pas
|

Dés lors, elle| arg
imputée relativ;me !

Poursuivant, elle af:

\
‘ € portes ;
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différents recus qu

versements et lis I
une preuve de l'e

son pourvoi formé
4 ladite Cour de I’
n’avait pas soldé
produit au dg

1
visées mais s’est
quoi les piéces p
pourvoi formé pa
insuffisance de mo

Pour elle, la de
de banque en sa p
qu’elle a effectués

Elle ne peut donc,
de ce que les bor
aucune mention ¢
réglement du pas

(

Ssigr

eS

:i:rde

!

l

titr

ﬁ

Par la suite, la SI
madame KOUA S|
et intéréts, ne s

A ce titre, ell,é
synthése produits
cachet de I'a

DGI

lle a

;&l;us

nction de la créancg
ontre I'arrét de la
oir déclaré débitri

toutes les preu

éal
ntentée d’'un motif
duites n’étaient pa

sessi

it-ell

\Amgin épouse DJ
)as jystifiées ;

“trat on fiscale et d

produits notamment les bordereaux de
e caisse de la BNI ne constituaient pas
‘ de pas de porte, dans
ur d’Appel, elle fait grief
e sans dire en quoi elle
mesure ou, elle avait
es libératoires qu’elle

t et recus de caisse de

en

ité la Cour d’Appel n’a pas cité les piéces
vague sans indiquer en
s probantes, raison du

manderesse contre ’arrét susvisé pour

ce pourvoi que les recus
leinement les paiements

sse atteste par

ncerpant la cause du paiement a savoir le
’!poﬂte, et son caract

L e, .
re libératoire ;

sommes réclamées par

soutient que, 1
HA & titre de dommages

les états financiers de
e, sont dépourvus du
autre part, que le livre

P
[

. ‘1 | . ! oo s

journal produit p:i cellerci n’est pas authentifié ;

Dés lors, ellel pritend que les doninées résultant de ces
documents sont sgns aucune valeur, e‘~t ne lui sont donc pas
opposables ;

Pour toutes lyzd}sori, elle conclut Eau rejet de l'action de
madame KOUASS in épouse DJAHA ;

Tr
des
iew

ICOGI a fait assigner la
f:sente cause, a 'effet de
Fs éclaircissements a la
|

gvele que suivant 'ordonnance indiquée
référés a orj:nné I'expulsion de la
|

prcée dans la pr
prter plus amp
le litige ;

¢ loués, pour deux motifs que sont, le
d’une part, etw

défaut de paiement des




pas de porte, d’autr

Selon elle, cett:

e orto

mémes motifs ; ‘

1

part;

’

Dans ces condlﬁlon
épouse DJAHA
responsable de son

;

elle
saurait valablen

Par la suite, elle fz
desdits magasins

|

d’un arrét confirm4

s

prul

t v
{

conséquence, le re;
étant mal fondée

|
EN LA FORME
Sur le caractére
La société RESTO

Il convient done de

Sur le taux di

HLUS

Aux termes deé

e 'action de 1

SUR CE

e la décision
1

a fait valoir ses

statuer par décision

sort

ositions de I'article

du 08 décembrg||2016 portant cré
fonctionnement d¢ff juridictions de con
de commerce t:
- en premiejl ressort, sur tout
li ntereq du smit'ige est supérieur
francs du et indéterminé.

ﬁ dul

ot dernier ressort,

litige n’excede

sion des magas

oir que I'expuls
réguliére, en ce qu
if della Cour d’Appel ;

rev le qu'au mom

nnance a été conﬁt}rmée en appel, pour les

> estime que m?dame KOUASSI Amoin

1ent tenir la SICOGI
‘ms loués ;

ion de la demanderesse
Lelle a été faite en vertu

9

ent de I'expulsion de la
les occupait déja plus ;

Le
'ue ue pour proced r a ladite expulsion, elle

iclle du Tribunal de céans,

|

g8 par madame KOUASSI

» la mise en ceuvre de la
as réunies et sollicite en

\
demanderesse comme

‘;fnoyens de défense ;

contradictoire ;

10 de la loi n°2016-1110
ation, organisation, et
nmerce, « Les tribunaux

és les demandes dont
(a vingt-cing millions de

sur toutes les demandes
pas vingt-cinq millions




En l'espéce, il résu
est indéterminé

2

de

Il convient done

](de des

tSptatm

L’action ayant été i
et de délai prévues
AU FOND

Madame KOUASSI

cadre litige qui|l’
d’Abidjan, relati
SICOGI ne lui

pas de porte rel

En effet, elle préte

de porte, s’est oppf
quittances y relativep

Dés lors, pour elle,
des magasins enjca

Cest pourquoi,
somme totale d
intéréts ;

ellg|
Je M

Pour s’opposer 3
motif retenu par le
ordonner I'expulsi
défaut de paie
pas de porte ;

Dés lors, pour egle,
la responsabilité de
ce qu’elle ne lui,
porte ; \

D’ailleurs, elle |
quittances ne lui in

H

ent

yuxdits magasins ;

 de
#on xpulswn des 11

°r en premier et|

laction

loi, il y a lieu de

in épouse DJALI
osait a la SGMT

son expulsion
permis de prouve]

e la SICOGI, a

COGI est respo

icite sa condat
y.875 F CFA

sol]
.56¢

lemande, la SI
des référés du

yers et non, le

anderesse est

If:
piéces du dossi

conformément aux conditions de forme

er que l'intérét du litige

dernier ressort ;

!la recevoir ;
|

|
e en paiement de

HA prétend que dans le
devant la Cour d’Appel
des magasins loués, la

r, qu’elle avait soldé les

ilui elle payé lesdits pas

sans justes mpotifs, & lui délivrer les

+sab1e de son expulsion

mnation a lui payer la

él“titre de dommages et

|
COGI fait valoir que le
I‘rlbunal de céans, pour

la demanderesse des lieux loués, est le

défaut de paiement des

r’nal venue a lui 1mputer
eux loués, motif pris de

délivré les qulttancces relatives a ces pas de

que la charge de
mb pas;

Dans ces conditio
et sollicite en
KOUASSI Amoi.

I1 s’induit de ce;qui

n’est susceptible d’¢

[

!k

€0
h énf

quence, le rejet
buse DJAHA ;

re €

elle soutient n’avo}.

i la délivrance desdites

commis aucune faute
e laction de madame

[ﬁyréc de, que la resp&Lnsabilité de la SICOGI
gagée, que si lé

motif de I’expulsion de
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(CPFH Plateau
Poste Comptable 8003

(et‘c\'&ll“

madame KOUASS]

pas de porte ;

Amoin épouse DJAHA retenu par les
juridictions compéténtes,

réside dans le‘defaut du paiement des
|

A ce titre, il est constant comme résultant des conclusions des

parties des 05 et 12
expulsion, est en i
Cour Supréme ;

En effet, selon elles

Novembre 2018, qlie le litige relatif a cette
starﬂce devant la chambre judiciaire de la

|
madame KOUASSI Amoin épouse DJAHA

s’est pourvue en cagsation, contre I'Arrét N°371/CIV/17 du 30

Juin 2017, ayant

P N |
derniere a été expuls
|
Des lors, pour une
par un jugement ava
I'exploit de pourvoi

hon
nt dire-droit, d’inviter les parties a produire
en cassation dont elles font état dans leurs

confirmé lordonnance de référés
N°1535/2018 rendu le

RG
10 Juin 2015, suivant laquelle cette

ée des lieux loués ;

admmlstratlon de Justice il y a lieu,

conclusions, et le cas échéant, produirei‘la décision de la Cour

Supréme ;

Sur les dépens

Le tribunal n’ayant p
dépens ;

Statuant publiquement,

ressort ; ‘
|

Déclare recevable 1’#

DJAHA ; i
AVANT DIRE DROT]

Invite les parties a
contre l'arrét N°371
d’Appel d’Abidjan ef
Cour Supréme ; |

Renvoie la cause et |
cette fin ; 1

7 7 ‘
Réserve les depen‘s.

"

Le Cilei e B

as vidé sa saisine, il y a lieu d’en réserver les

PAR CES MOTIFS

tion

|
contradictoirepent et en premier
\

de madame KOUASSI Amoin épouse
|

broduire I'exploit de pourvoi en cassation
CIV,

le cas échéant, produire la décision de la

17 rendu le 30 Juin 2017 par la Cour

|

ss parties a 'audience du 20 février 2019 a
|

GRATIS

ET ONT SIGNE LE ERESIDENT ET LE GREFFIER. /.
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