REPUBLIQUE DE COTE D’IVOIRE  AUDIENCE PU !LI“OUE ORDINAIRE DU 06 FEVRIER
M

|
COUR D’APPEL D’ABIDJAN 201 i

TRIBUNAL DE COMMERCE Le Tribunal de Commerce d’Abidjan, en son audience publique

D'ABIDJAN ordinaire du 06 février 2019 tenue au siége |dudit Tribunal, a
RG N° 3962/2018 laquelle siégeaient : |
JUGEMENT CONTRADICTOIRE | | )
Du 06/02/2019 Madame KOUA§SI - AMENAN HELENE épouse
DU DJINPHIE, Président; |
Affaire : |
) Mesdames ABOU'f OLGA N’GUESSAN, KOUADIO
KONEMAMADOY épouse TRAORE, Messieurs N’GUESSAN K. EUGENE,
C/ DOUKA CHRIS':TOITHE AUGUSTE, Assesseurs ;
R — Avec lassistance {e Maitre KOUAME BI GOULIZAN

VIVIEN, Greffier; |
(Cabinet GUIRO & ASSOCIES) 1

................. Arendu le jugemen

|
Il
DECISION \ I
E

dont la teneur suit dans la cause entre:
CONTRADICTOIRE ‘

Monsieur KOl\‘TE WWOU, né le 02-04-1972 a Néguépia,
Déclare irrecevable I'opposition initiée par 4€ Nationalité iV(Tiri >nne, Comptable, domicili§ a Abidjan ;
monsieur KONE Mamadou pour cause de 5 1‘

I
forclusion H Demandeur; : \

Le condamne aux dépens.

D’une part ;

Bt I

Monsieur BM[BA MORITIEBA, né |le 15-09-1968 a
Abidjan, de nationialitéi ivoirienne, Agent | de surveillance,
domicilié en France ;. |

SAhAl Ay ; | |

AL ggg%elgg?& Ayant élu domicile an Cal?inet GUIRO & ASSQCIES, Avocat a la
Srsseus Cour, y demeurant,} Cocody Boulevard de FErance, Immeuble
APPY 2¢ étage escalier B, téléphone : 22-44-39-03 ; 08 BP 1256

Abidjan 06 ;

Défendeur; I

D’autre part ;

Enr6lée pour 'audignce du 26 novembre 2018, l'affaire a été
|

0% ouL 1
O Vo H




c
v s

appelée et renvé;yéel i

pour attribution|;

A cette audience, I¢

Le tribunal, ay:
ordonné une

Celle-ci a fait I’
été renvoyée a I

A cette audiem£ , |
{
étre rendue le of

Advenue cette

ate
teneur suit; !

LE TRIBUNAI

'ﬁed’une ordonnance
nce publique du 09 janvier 2019 ;

Vu les piéces dti do l
Vu le jugement javahn
Oui les parties ¢n l¢

qu 28 novembre 20

ier 2019 ;

sier ;
dire-droit rendu le
rs demandes, fins e

18 deyant la 3¢ chambre

ossier a été renvoyé au p5 décembre 2018
pour toutes les parties;

constaté la non-conciliation des parties, a
ise dn état confiée au juge ZUNPN;

\
de cloture et la cause a

%f‘faire a été mise en délibéré pour décision

le Tribunal a rendu un jugement dont la

|
12 Dé¢cembre 2018 ;
| condlusions ;

Et aprés en avojr dglibéreé conformément a laJ:,
FAITS, PROC RE ET PRETENTIO ; DES PARTIES
Par exploit du 6 Njpvembre 2018, monsieur KONE Mamadou a

formé oppositign
N°2021 renduq}

Octobre 2018,
décret N°2013
émoluments etf

En effet, sel
instrumentaire
susmentionné,

i trel P'ordonnance d

' unal de céans lui 4
Al Moritieba, la somn

action, monsieur KON

Mai 2014, suivar

eme |exploit, ce der]

ainsi que lacte

qpayer du 22 Octobre

! ﬁs ét¢ liquidé confor;
I du 24 Avril 2013
ig|de justice ;

t
fait application, au

ir que _le droit de
entionné dans l'act

pour arréter

aux unique de 10,

‘injonction de payer RG

it laq l‘elle la juridiction
fait 1‘1jonction de payer
ne de|5.600.000 F CFA,

nier } comparaitre par-

de céans, pour voir statuer sur les mérites
|

[E Mamadou expose que
de ‘ signification du
2018 §ont irréguliers ;
recetté d’un montant de
e de signification du 22
mément a 'article 86 du

portant tarification des

ce mlontant, I'huissier
mépris de larticle 86
% sur|le montant de la

2




I

créance i recouvrern

gn py

C’est pourquoi, [il Plaide

cause ;

que le gérant ;

Dés lors, il p
présidentielle dj
personnel, ladi

KO
onsj

ernien
AR do1

jbunal de céans I'a conda
le de 5.600.000 F

En réplique,
I'ordonnance q
monsieur KON;

uniforme précité,
former son oppositj

Il soutient, qu
échéance, son 3
tardif ;

Aussi, il préten*d q
viser I'exploit d’a
d’extinction de Jla fi

incipal ;

la nullité de 'acte ¢

eur BAMBA
a la société a res
1t lui, monsieun KO

NE Mamadou ‘?)utle

Jue cest a tort,

onc la juridiction de

Lo .
l‘é signification en

nt que la créance
ba, résulte d’un
onsablhte limitée
E Mamadou, n’est

i
ue la juridiction
‘ne a payer a titre
CFA a monsieur
’céans de déclarer

ordonnance d’injon¢tion de payer en

KONE Mamadou

le,

qu'en application
¢ dernier avait jusqu’au j

?fﬁrme que son

e, en ce quelle gst conforme aux

1c1e 10 et 11 de Jacte
ncédures simplifiées|de re ﬁouvrement et des

uniforme portant

sieur BAMBA oritieba reléve que

été signifiée a la personne méme de

ou, par explojit du
psitions des articles

11 Juin 2014, ce,
D47 et suivants du

commerciale eff administrative ;

fait pour le débiteu]
ion, ne saurait cor

ien T ,
clusjon ;

de l’article 10 de l'acte

b7 Juin 2014 pour

r le demandeur d’ayoir agi avant cette

it étre déclarée irreceyable, pour recours
|

i
|
r d’avoir refusé de
|$tituer une cause

Subsidiairement a
que la créance|en
liant a la persg
SOTRAP ;

fond, monsieur BAMBA| Moritieba précise
use, résulte d’une [relatibn contractuelle le
de monsieur KONE Mamadou, et non a la

=

Drailleurs, selon 1 i cette derniére soci¢té nja qu’une existence
virtuelle ; | !

i

1

\
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EN LA FORM]

152

Sur le caractére

Le présent litige a
d’injonction dej)

]
<

Dés lors, il conv

Aux termes
organisation des
voies d’exécuti
susceptible d'aj
chaque Etat pa
Toutefois, le dé ailg
date de cette dé

e statuer par décisi
gssor

article 15 de l'Ac

ismp »;

@ que les jugements

qui suivent la s
payer. Le déla
distance.

Toutefois, si
signification
l'opposition est|
jours suivant lg
suivant la prej
rendre indisponi

tion |doit étre formae

‘ e mesure d'exécuti
en tout ou en partie

opposition doit étre 1

SUR CE

e la décision

pour objet une of

)

cédures simplifiées
« La décision reng

te U
de re cpuvrement et des
lue sur opposition est

dans les conditions du

‘appel est de trenté

e d’injonction

idu de statuer en
lPopposition

oritieba soulé
nitiée tardiveme

uniforme po!
recouvrement

cation de la décisig

ve
ent ;

augmenté, éven

ision portan

atign de 'ordonnar

rtant
et des voies d’exécution
e dans les quinze jours
)n portant injonction de
llem

I' r n'‘a pas recu p

inji
tion

P

yposition a ordonnance

i
on c0'1;trad1ct01re;

a;iforme portant

ﬁiroit national de

|

\

> jour's a compter de la

i
'

du tr]l,?unal statuant sur
de payer sont toujours
\

|

premier ressort ;

L I
Irrecevabilité de

organisation des

ent, des délais de

e!rsonnellement la
ction de payer,
du délai de quinze

ier acte signifié a perspnne ou, a défaut,
n ayant pour effet de

les biens du débiteur. »

formée dans les 15 jours

1ce d’ilponction de payer

|




NG OODIXSEAY

D.F: 18.000 francs
ENREGISTRE AU PLATEAU
LBiissiiias 2.1 58
EA.J. Vol....\m,
; Nesvaverins Bord. /<)
RECU : Dix huit mille francs

Le Chef du Doma e, de
'Enregists

En Tespece, il est
dossier

personne de monsi

de viser ledit expch\t au

affaire ; Ll
n

Ainsi, en raison de ﬂa franchlse des délais

voies d’exécuti(?n |
opposition contre cg
Juin 2014 ;

le 06 Novembre

manifestement %{gi\

signification n’ayant

délai ;

n

pour cause de forclus
]

i

‘ | I
a la personne du‘j dék

O

notamment
..
ordonnance d 1n__]onct10n‘de payer en da

‘ |
Des lors, il y a lieu che dirla et juger qu’'en

|
I
l
D’ou il suit, qué scrﬁ
"
\

i
Sur les dépens |

Monsieur KONE Mamadou succombat

condamner aux ‘ép(

Statuant publiqx:eq
ressort ; ;
\
|
Déclare irrecevable‘

Mamadou pour céus‘
1

Le condamne au de

ET ONT SIGNE LE F

lent,
i

ede forcluswn

iteul“‘ $

\.consftant comme rF
de Texploit

r KONE Mamadou
‘motif qu’il était

|
\\ ‘

te du
l'ordonnance d’il’l_]Oﬂ'ﬁtlon de payer querellée

ésultant des piéces du
signification d’une
11 juin 2014, que
a été signifiée a la
et que celui-ci a refusé
déja informé de cette

prescrits en matiere de

\OHADA le dernier délai pour former

' 2018, monsieur
I ors\ délai, le refus
auéune incidence

-
\»\

hs de I'instance ;
\, \

H‘ PAR CES MOTIF

[

1 opposition initiée

1 2]

contradictoirement

Fte ononnance est arrivé|a expiration le 27

ayant initié son recours

KONE
de

Mamadou a
viser I'exploit de

sur l'expiration de ce

pPosmon doit étre déclarée irrecevable

nt, il| y a lieu de le

et en premier

par monsieur KONE

RESIDENT ET LE GREFFIER. /.




