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JUGEMENT CONTRADICTOIRE
Du 28/03/2019

Affaire :

Monsieur ABDUL REDA SALIM
(Cabinet PARTNERS)

Contre

Madame BROUKCHTOUS
VALENTINA

DECISION :
Contradictoire

Déclare I'action principale de Monsieur
Abdul Reda Salim et les demandes
reconventionnelles de Madame
Broukchtous Valentina recevables ;

Les y dit respectivement mal et
partiellement fondés ;

Déboute Monsieur Abdul Reda Salim
de I'ensemble de ses demandes ;

Le condamne par ailleurs a rembourser
a Madame Broukchtous Valentina la
somme de 900.000 FCFA représentant
la garantie versée au moment de la
conclusion du bail litigieux et a lui payer
la somme de 500.000 FCFA a titre de
dommages et intéréts pour procédure
vexatoire et abusive ;

Broukchtous
de ses

Madame
du  surplus

Déboute
Valentina
prétentions ;

Dit que la présente décision est
assortie de [I'exécution provisoire
nonobstant toute voie de recours en ce
qui concerne le paiement de la somme
de 900.000FCFA ;
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