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REPUBLIQUE DE COTE D IVOIRE

TRIBUNAL DE COMMERCE
D’ABIDJAN

JUGEMENT CONTRADICTOIRE
Du 06/02/2019

I’INSTITUTION DE PREVOYANCE
SOCIALE DENOMMEE CAISSE
GENERALE DE RETRAITE DES

AGENTS DE L’ETAT dite IPS/ CGRAE

(SCPA RAUX, AMIEN & ASSOCIES)
C/

LA SOCIETE IVOIRE DOCUMENTS
SYSTEMS dite IDS XEROS SA

(SCPA LEX WAYS)

DECISION
CONTRADICTOIRE

Déclare irrecevable la fin de non-recevoir
tiree du défaut d’intérét a agir de
I'Institution de  Prévoyance  Sociale
dénommée Caisse Générale de Retraite des
Agents de 'Etat dite IPS CGRAE ;

Rejette la fin de non-recevoir tirée de
Pautorité de la chose jugée ;

Déclare recevable 'action de I'TPS CGRAE ;
L'y dit partiellement fondée ;

Condamne la Société Ivoire Documents
Systems dite IDS XEROS SA, a lui payer la
somme de dix-neuf millions six cent mille
(19.600.000) francs CFA, correspondant
aux loyers échus et impayés de Mars 2017 &
Avril 2018 ;

Déboute I'TPS CGRAE du surplus de ses
prétentions ;

Ordonne lexécution provisoire de la
décision nonobstant toutes voies de
Tecours ;

©-_2019

- Le Tribunal de Commerce d’Abidjan, en son
- ordinaire du 06 fevner 2019 tenue au 51ege
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AUDIENCE PUBLIQUE ORDINAI]iE D

laquelle siégeaient : \‘ ‘
|
|

KOUA’,SSI AMENAN

A VLS|

—]
N
N\
y
i

Uo06 FEVRIER

audience publique
dudit Tribunal, a

Madame HELENE épouse
DJINPHIE, Président;

\
Mesdames ABOUT OLGA N’GUESSAN, KOUADIO

épouse TRAORE, Messieurs N’GIiESSA

DOUKA CHRISTOPHE AUGUSTE, Assess¢

Avec lassistance de Maitre KOUAME

VIVIEN, Greffier; |
| |
A rendu le jugemen dont la teneur suit dans 14
L’INSTITUTION | DE PREVOYAN(

DENOMMEE CAISSE GENERALE DE |
AGENTS DE L’ETAT dite IPS/ CGRAE, ¢
2012-367 du 18 avr] il 2012, dont le siege ést sis
Rue du commerce, |BP V 164 Abidjan, teleph
agissant aux poursultes et diligences de‘ son |

Monsieur Abdrahan ane T. BERTE, de nz;tlona

Ayant élu domicilg en I'Etude de la SCPA
ASSOCIES, Avocats a la Cour demeurant a Al
Plateaux les Vallons Immeuble Antilope 2¢ ét:
3 Riviera, telephon : 22-41-76-72 ;

V
Demanderesse; ‘
!

part; I‘
Et; ;
|

\N K. EUGENE,
urs ;

BI GOULIZAN

| cause entre:

CE SOCIALE
RETRAITE DES
réée par décret n°
a Abidjan Plateau,
one : 20-25-12-12,
Directeur Général,
lité ivoirienne ;

RAUX, AMIEN &

BIDJAN Cocody II
1ige, BP 503 Cidex

D’une

LA SOCIETE IVQIRE DOCUMENTS SYSTEMS dite IDS

XEROS SA, au capital de 610.000.000 F CF.
social a Abidjano:
téléphone :

21-25460-50, prise en

BP | 402 Abidjan 01, RCCM N°

A, ayant son siege
29974,

a personne de son

Administrateur Gé eral Monsieur Gérard RYON, de nationalité

francaise y demeurant ;

Ayant élu domicile n la SCPA LEX WAY‘ , Avocats a la Cour ;

Défenderesse;




Condamne la société IDS XEROS SA aux
dépens de I'instance.

D’autre part ;

Enrolée pour l'audience du 17 octobre 2018, l'affaire a été

appelée ;

Une mise en état a

Celle-ci a fait I'obje
le dossier a été rer
2018 ;

A cette audience, I;
pour plaidoirie et
19 décembre 2019

Lequel délibéré a ét

Advenue cette dat
teneur suit;

LE TRIBUNAL,

Vu les pieces du do
Oui les parties en le

Et apres en avoir délibéré conformément

FAITS, PROCE

6té orhonnée et confi¢

woyé a 'audience pu

|
|

cause a été renvoyé

>, le Tribunal a rend

ssier
urs demandes, fins et

URE ET PRETENT

e au juge ABOUT ;

t d’'une ordonnance de cloture N° 1188/18 et

blique du 07 novembre

e au 14 novembre 2018

mise Tn délibéré pour décision étre rendue le

¢ prorogé au 06 février 2019 ;

u un| jugement dont la

conclusions ;
alaloi;

IONS DES PARTIES

Par exploit du 24
assignation a la s
XEROS SA, d’avoir,

ociété Ivoire Docu

la juridiction de céi(ns, a l'effet de voir :

- Condamner
19.600.000
Mars 2017 a

- Condamner
848.780 F
d’électricité

Au soutien de son
des mains de la s
Sivomar ;

Avril 2018 ;

également celle-ci a
CFA, au titre d

action, I'TPS CGRAE
ociété SIVOMAR, T'i

Elle fait savoir, qu’du moment de I'acqui

Décembre 2018, I'IPS CGRAE a fait servir

ents Systems dite IDS

a comparaitre le 17 Octobre 2018 par-devant

la défenderesse a lui payer la somme de
I CFA au titre des loyers échus et impayés de

lui payer la somme de
une |facture impayée

>,

expose qu’elle a acquis
mmeuble dénommé ex

sition| de cet immeuble,




celui-ci était ocgupg
contrat de bail q

propriétaire, moy:

1.400.000 F CFz}x il

Elle fait noter,|
conclu avec la ;

loués, en contref

100.000.000 F
i

Toutefois, elle |

2018, soit la somm

Ji}

aucune disposition

La demandereéife ﬁ
1’a pour objet de tra
par la défenderesselj

Des lors, pour 1élle

faire obstacle a ije (ﬁ{

Elle ajoute que lia lﬁgiliaﬁon du contrat de bai
obligation de payer les lo;

société IDS XE »
ce que celle-ci It
loyers ;

Au demeurant, }’PS |

SA ne I'a pas infor
payée ala CAR lA ;

En conséquence, el
XEROS SA, a lui
titre des loyers |
P’exécution pro

En réplique, la s
Pesprit de lanti

tout litige 1ié a leur ¢

|

!

ue l'offre réelle de

g ntre les mains de la
|

$48.780 F CFA au titr
ris de ce qu’elle se
! et place de la

de 19.600.000 F CFJT& ;

CGRAE soutient qug
ée

gyer ladite somme de 19.
15 et impayés de Ma
¢ de la décision a interven ‘

de bail ;

—D—

par la société IDS XERO ‘
celle-ci avait conglu a
nant paiement djun I

suite d’'un protqcole
DS XEROS, ce]]e-ci
arti¢ d’une indemnité

b qu'avant son 1dépax
XEROS SA ne ?gest Has apquittée des loyers de

cet accord de volonté ne
ellejrecouvre sa créTnce de loyers ;

t redevable de plu51eurs

|
|

¢ la condamnation de la
g, e d’'un

|
SA, en vertu d'un
ec la précédente
Dyer mensuel de

d’accord qu’elle a
a libérer les lieux
4 hauteur de

t, la société IDS
Mars 2017 a Avril

récise que, dans leur protocole d’accord,
siger sur les loyers dus

peut valablement

1, n’exonére pas le

ers déja consommés ;

paiement faite par la
‘CAR PA, atteste bien de

mois d’arriérés de

 la SiE-Ciété IDS XEROS
ce qu’elle aval]t ret

¢ la consignation

% sollicite la condamnation de la société IDS

e facture impayée
era contrainte de

léfenderesse, en vue du

fait valoir, que suivant
’ d’accord la liant a
| de mettre un terme a




vy

Elle indique avpir

lindemnité d’évicfion
400.000.000 F Cli

CARPA lui restzﬂenrt

Des lors, pour e]Pe,
différend, conf
code civil ;

C'est pourquoi,
I’action irreceva

Subsidiairement au

également du rom ole

qu’elle n’est redeva

| |
Elle affirme, cor foxﬁément a l'article 12p1 du
|

loyers consignég n
refusé de les recevo

Par la suite, la défc
Ivoirienne d’El
paiement de la §
de courant ;

paiement, pour def

En conséquence, elﬁﬁi

Par ailleurs, e

conditions de |
commerciale et a

Ala cloture des ¢
administrative, 1

observations des
recevoir tirée du

été soulevée aprés legidébats au fond ;

EN LA FORME

Sur le caracteér

La société IDS x@mﬁﬁ SA

elle prie la juridictioni de

E)our

fond

d’a

sont

)

}1e d
r
|

la

|

accepté de réduire g 10C
initialement fixée

, all motif que les loye
acquis ; |

gs parties ont transigé sur
ment aux articles 2 ‘P44,

dergsse fait valoir que sq
mﬁté dite CIE, a intérét a lui réclamer le

intérét a agir de

1

.000.000 F CFA,
a la somme de
rs consignés a la

\
1’ensemble de leur

2049 et 2052 du

~éans de déclarer

autorité dela c nose j

, la société IDS XE
d’accord en c iuse,
ucun loyer a l’I]?S C

e 848.780 F CFA, au

gée;

0S SA se prévaut
pour de soutenir

.
H

code civil, que les

plus dus, d’autant Pue le créancier a
\

ule la Compagnie

titre de la facture

cette demande en
'GRAE ;

a juridiction
tion provisoire,
145 du code
ative, ne sont pa

de

‘intérét agir, mg

SUR CE

écision

a fait valoir ses moye

ns de rejeter la
' pris de ce que les
rocédure civile,

, conformément &
e, commerciale et

délibéré, afin de solliciter d’office les
ité de la fin de non-

ris de ce qu’elle a

ns de défense ;
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11 convient dong delstatuer par décision ¢ ontradictoire ;

|
| \ '
Sur le taux dy‘ r 1 ort }

Aux termes des digpositions de l'article 1o de|la loi n°2016-1110
du 08 décembre|| 201]? portant création, organisation, et
fonctionnement| def |juridictions de commerce, « Les tribunaux
de commerce s%atu #n

en premier

sort, sur toutes les demandes dont
est supérieur @ vingt-cinq millions de
terminé. ‘ '

- en pren?f!'er it dernier ressort, syr to iites les demandes
dont l’iZJ érgt du |litige n'excéde pas uingt-cing millions
de francs » |t |

| |
En l'espéce, il résulie des piéces du doss(bier que l'intérét du litige
estde 20.448.730 Linférieur a 25.000. ‘oo F|CFA ;

1 |

. \
atuer en premier ressort

|

le la fin de n_ﬁ_m-rgcevoir tirée du
r

Il convient don¢ de%
I

ode |de procédure %civili commerciale et
¢ |« Les exceptions, dés lors qu'elles ne
ublic| ne sont receyable ' que st elles sont

enses au fond et

|
é sur l'une d’elle.

L’article 125

administrative d
sont pas dord]
ément avant toutes dé
aprnes qu’il aura été sta

les fins de non-recepoir lorsque celles-ci ne

elles-mémes de Térlta bles défenses au
Il s’ensuit que lq§ eXceptions et fins de n

présentées simultarjément avant toutes d¢
quelles soient | d’fr public ou q
véritables défenHes i forld ; |

aucune ne sera fec¢

Il en est de méi:r
constituent pas
fond »;

s au fond 4 moins

n—reEevoir doivent étre
’elle

constituent de

Tc d'intérét n’étant pas
d’ordre public, elle i oit |étre soulevée, a peine d'irrecevabilité,

La fin de non-ieg oir |tirée du défa
fond ;

avant toute défe;

NSefa

En T'espéce, il
XEROS SA a s
d’intérét a agir |
Octobre 2018, de
page N°3 de ses ¢

|
5 pieces du dos‘sier que la société IDS
fin de non-recevoir tirée du défaut
N°2 de ses conclusions datées du 29
avoir conclu sur le fond du litige 4 la
ions prises plus tt, le 18 Octobre 2018 ;

’

11 s’ensuit, que ce £ non-recevoir a été s[oulevée aprés que

5
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1
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i I‘
les moyens toud“‘ harft
Tl

Dés lors, au regarg
déclarer irrecevable i’q

i
; |
| b

recevoir tirée de

au fond du litige oniﬁ été abordés ;

de la regle sus énq)ncee il y a lieu de la

\
|l
Sur la fin de no 1
jugée vl

La société IDS XE
pour autorité de 1

protocole d’acc d

L’article 2044 du ca

semble du litige

“1 19 février 2018 ;

civil dispose :

‘\
«La transacﬁo’q e |

une contestation n

é par écrit. »

]
g

. J ‘ ’ ’ 7’ .
Ce contrat doit T-e iz .
L’article 2049 du [inéme code ajoute :

réglent que les 'ﬁiﬁ i

spéciales ou généra

par une suite nécess ]

Enfin, l'article 295‘
parties, l’autorz¢ ¢l

Elles ne peuven& é

ni pour cause de lésjon.

Ces dispositions impli

chose jugée entre leg
I'objet de leur acmr ‘

En l'espéce, a I'as
il ressort que le *p

le montant de I'if

En effet, au poinj
écrit ceci: « A c¢
qul a pose la

rd r‘
présent accord ¢

!

opposant les par

l'immeuble de I'IPS GRA

d’éviction amiab)

Le tribunal conslgat d|!

donné lieu au

rends qui s’y trouvet
parties aient manife
es, spit que l'on rec
le ce qui est expy

nt, que, la tra

plonté ;

b
1nité d’éviction due

tambule dudit

XEROS. » ;

S $A excipe de I
qg:lose jugée motif pris dejce que les parties

les, relativement

| protocole d’ac
'| 1’ont transigé qi
mll S XEROS SA des 1j

elle a donné con |
atique du versement d'une indemnité
lidépart des locaux o¢cupés par elle. » ;

I;’nutg rité de la chose

i‘recei"abﬂité de l’action

qul les oppose dans le

un contrat par lequel les|parties terminent
, ou préviennent une contestation a naitre.

‘.« Les transactions ne
t compris, soit que les
par| des expressions
nnaisse cette intention
Imé.|» ;

oit : « Les transactions ont, entre les

ose jugée en dernier ressort.

quée que pour tause derreur de droit,

actign a autorité de la
aux jpoints qui ont fait

ord du 19 Juillet 2016,
e sur les modalités de
ux lqués, ainsi que sur
‘ celleTci ;

rotogole d’accord il est
¢ a IDS RANK XEROS

¢me | protocole d’accord [stipule que « Le
r objet de mettre un terme au contentieux
2 en permettant le départ|de ID XEROS de
LE contre le paiémen ‘ d’une indemnité

l'analyse de ces textes que le litige qui a
rcole| d’accord est

rTlatlf au départ de la




société IDS X

indemnité d’évieti

I n’est nullemeni '\ ait
facon expresse ou

De méme, aucu
parties renoncet
contrat de bail l¢

Dans ces condi
en cause, n’a
relativement a la

D’ou il suit, qvi
I’autorité de la ch

s lieux loués

état dans ledit
icite, de loyers éc
et encore moins, de 1
ce de loyers ;

ition dudit prot:
> contestation ou der
iés ;

Sur la receva

L’action a été intr

délai prévues pat

Il convient de la %&'

AU FOND ]

"action

Sur le bienfon
de loyers ‘

LIPS CGRAE soﬁ'lic‘ l'

SA A lui payer ld
loyers échus et i

L’article 112 de j
général disposej

loués, le preneur’

Le paiement du L

voie électronique

L’article 133 du

bailleur sont teny

chacune des clf
résiliation. » ;

Il ressort de ces dtis

synallagmatique|

réciproques et inﬁ

le locataire a pa
lieux loués ;

‘IPS CGRAE ; |

/il y a lieu de dire, qe le
rité de la ch

suivant les co

demande en

et dy

prot;
hus €

pcole,

paiement d’une

cole d’accord, de
t impayés dus par
a renonciation par

ne stipule que les
nande, relative au

srotocole d’accord

jugée entre elles,

r 'IPS CGRAE ;

soulevée tirée de
)it étre rejetée ;

ditions de forme et de

)sitio

ondamnation d¢
de 19.600.000

conditions du '

aielrpent d’arriérés

la sqciété IDS XEROS

rtles
nt pripcipalement pour
ie de

représentant les

Idrmt commercial
ssance des lieux

erle loyer aux term¢ 2S convenus entre
e son represent nt diiment mandaté.

orrespondance ou par

|

1

le uniforme ajoute: «  Le preneur et le
! hacun en ce qui le ¢oncerne au respect de

baif

sous peine de
|

ns, que le contr it de bail est un contrat

impose aux par
endantes, consistar
s loyers, contrepart

des obligations

la jouissance des




19.600.000 F C

Aucune preuve g

par la défenderes: s

fondée en sa dg

LIPS CGRAE s0

Le mécanisme de
a payé entre les
droits de ce dernj

Ainsi, le tiers
justice, la conda
d’argent par lui a

En lespéce,
condamnation d
848.780 F CFA, i
par cette derniere

Il s’en induit, qu’
de la CIE envers }

La demanderesse rie
provisoire de la p‘L‘éi} te

recours ;

SA i lui payer lam‘gm me d
impayée d’électr: cité E
:

i§ aux débats que
immeuble appag'ten nt a 'IPS CGRAE,
somme de 1.400.000 F

D18 sans en pa
rers la demandé‘e
de loyers échus|et impayés ;

|
|
|
|
celle-ci de la

suel ; |
i

|

las c1ete IDS XEROS

!

leste pas qu’elleja ocqupé les lieux loués
ver les loyers, de sorte

ress¢ de la somme de

ent de cette saqmme|n’étant rapportée
a lieu de declPrer I'IPS CGRAE bien
atide et condamner,
19.600.000 F CF)

I'IDS|XEROS SA & lui

A a Vtre d’arriérés de

|

1ibrd

|
|

ns du créancier, d
vers le débiteur ;

i fja| payé, pourra valal
a [lui restituer la somme
éancier;

ant des arriérés

.
b

svaut d’'une subi

> céans constate
AE n’a pas payé

roits de la CIE
lement réclame
ure en cause ;
| de rejeter sa d¢

ire

KEROS SA a lui

le tribunal d¥

la demande lien IP‘ aiement d’une

ondamnation dlé la société IDS XEROS
e 848.780 F CFA, au titre d’une facture

gatlon person elle, ];jermet au tiers qui
[ se subroger dans les

|
|
lemént demander en

i payer la somme de

CC%:BAE sollicite la
de c1

nsommation dus

'ogatillan dans les droits
¢ IDS XEROS SA|;

b
| a I'examen des pieces
la fagture d’électricité

deresse, de sorte qu’élle est mal venue

envers la société IDS

-
Qo
o

ette derniére, le

prdonner I'exécution

décision nonob#tant ‘toutes voies de

o
o 8
o




Aux termes d(l
commerciale et ad

demande, étre Ard
constitution d’unif: g

1-S’il s’agit de
transporteurs ;

quast délit dont [

4-Dans tous les
urgence. » ; i
En l'espéce, il y aj
rentrer dans ses|

société IDS XER .

En conséquence, i
présente décision;

Sur les dépens {

La société IDS )S&R

!
aux dépens ; l

Statuant publiqdem

dernier ressort ; |

Déclare irreceva&ﬁ, le
d'intérét 4 agir de I'If
Caisse Générale ‘5 de

CGRAE;

Rejette la fin de| ng

jugée ;

: ‘\
Déclare recevablet‘l’a&#ﬁon de'IPS CGRAE ;

1’

i

\
|
ticle 146 du code
nistrative « L'exécution grovisoire peut sur
née| pour tout ou ‘part‘i > et avec ou sans
rantie :

|
1 . .
de | procédure civile,

|
|
station entre voy ;geur§ et hoételiers ou

;o
nommant un sgquestre ou pronongant
ctére alimentaire ;
ent allouant une provision sur des
sparation d'un| préj | dice non encore
ue ce préjudice résulte|d’un délit ou d’un

. }‘ 2 ’
s#uccombante a été jugée responsable ;

présentant un\‘ carbctére dextréme
.
|
urgence a permettre ja 'TPS CGRAE de
issu du contrat xﬁe baﬂl layant lié a la

|
d’ordonner I'exgcutign provisoire de la
Int toutes voies :;le recpurs ;
|
|

M
. | qe
% succombant, il y a lieu |de la condamner

|
PAR CES MOTIFS '

|
| .
t, contradlct01renﬁent, en premier et
|

|
o

la fin de non-recei‘voir tirée du défaut

titution de Prévoyance Spciale dénommée

Retraite des Agen ‘s de| 'Etat dite IPS

H-recevoir tirée de [;’auto#ité de la chose

|




Le Chef du
I'Enregiste

maine, de

| |
L’y dit partiellement fonc?ée : \

Condamne la So ieté fvoire Documehts Systems dite IDS
XEROS SA, A lui p‘f‘ ver la somme de dix-neuf millions six cent
rancs CFA, corresp&ndan aux loyers échus

017 a Avril 2018 ;

Déboute I'TPS CGRAE du surplus de ses prétentions ;

Ordonne I'exécution

provisoire de la décision nonobstant toutes
voies de recours ;

|
Condamne la société IDS XEROS SA aux dépens de I'instance.

ET ONT SIGNE LE P‘{ESI ENT ET LE GREFFIER. /.
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