<o wno
NE

¥ =
>

i

*REPUBLIQUE DE  COTE AUDIENCE PUBLf IE ORDINAIRE DU 19 MARS 2019
D’IVOIRE

COUR D’APPEL DE COMMERCE Le Tribunal de Comme
D’ABIDJAN ordinaire du dix-neuf M

TRIBUNAL DE COMMERCE laquelle siégeaient :

D’ABIDJAN

--------------- Monsieur TRAORE BA
RG N°082/2019 et RG

N°0313/2019 ) ‘ '
............. Mesdames SAKHAN(JKHO FATOUMATA, TUO ODANHAN

JUGEMENT CONTRADICTOIRE  gpouse AKAKO, ATTO JOCELYNE DJEHOU épouse
Du 19/03/2019 DIARRASSOUBA, Mbnsieur KARAMOKO FODE SAKO,
Assesseurs

; e d’Abidjan, en son|audience publique
irs 2019 tenue au siége dudit Tribunal, &

RY, Président ;

Affaire

Maitre N’CHO PELAGIE ROSELINE
ffier |;

: . ‘
La Société Ivoirienne de Avec Tlassistance de

Production Animale dite épouse OURAGA, Gryg
SIPRA *

(SCPA PARIS VILLAGE) A rendu le jugement dc it la teneur suit dans la cause entre :
Contre La Société Ivoirieny F de Production Animale dite SIPRA,

SA, au capital de 750 00| 000 F CFA, dont le siége social est a
one| Industrielle, 04 BP 1664 Abidjan 04,

et| diligences de son représentant légal,
‘!" ACKAH FLIS, son Directeur Général, de
lemeurant audit siége ;

1-Monsieur HE CHUNFENG, > -
Capitaine commandant le Abidjan Yopougon,

2-La compagnie PACIFIC . ., L
BASIN SHIPPING LIMITED  nationalité Ivoirienne,

3-La compagnie PACIFIC
BASIN CHARTERING
compagnie PACIFIC BASIN
CHARTERING LIMITED Et

Demanderesse d’une gt

(Me N’ZI JEAN CLAUDE)

UNFENG, Capitaine commandant le navire
'parti du port Argentin/de SANLORENZO, le
12 Décembre 2017, s Is connaissement numéro 2, en sa qualité de
représentant des armgteurs et/ou affréteurs dudit navire, domicilié &

CONTRADICTOIRE Abidjan chez son aggnt cpnsignataire, la so¢iété PRO SHIPPING,
Déclare recevable Taction dela SiS€ a Abidjan, 9, rud|des carrossiers, Zone 3C, 18 BP 1955 Abidjan
Société Ivoirienne de Production 18, Téléphone : 21 24/88 49/07 74 38 38, pris¢ en la personne de son
Animale dite SIPRA ; représentant légal; |||

1-Monsieur HE CH
« CAPE FLATTERY >

DECISION

Déclare recevable lintervention . b

forcée de Monsieur HE 2-La compagnie PACIEIC BASIN SHIPPING LIMITED, en sa
CHUNFIZNG{ 1 . CaPiCtZiI;lg qualité de transporfe domiciliée a Abidjan chez son agent
commancant e navire « consignataire, la Socjgté PRO SHIPPING, sise & Abidjan, 9, rue des

FLATTERY », de la société . .. ,
PACIFIC BASIN SHIPPING (HK) carrossiers, Zone P 1955 Abidjan 18, Téléphone : 21 24 38
la personne de son représentant légal;

LTDet de la société PACIFIC 0 8 28
BASIN CHARTERING (N°1) LTD ; 49/ 077438 38,

J
Dit la Société Ivoirienne de J-La compagni
Production Animale dite SIPRA '

FIC BASIN CHARTERING LIMITED,




'partiellement
action ;

fondée en son

RN

Met hors de cause, Monsieur HE
CHUNFENG, Capitaine
commandant le navire « CAPE
FLATTERY » et la société PACIFIC
BASIN SHIPPING (HK) LTD ;

49/ 0774 38 38, prise

Condamne la société PACIFIC
BASIN CHARTERING (N°1) LTD
a payer a la Société Ivoirienne de
Production Animale dite SIPRA, la
somme de soixante-deux millions
six cent cinquante mille deux cent
cinquante Francs ( 62.650.250 F
CFA F CFA) en réparation du
préjudice subi et celle de quatre
cent quatre-vingt-dix-huit mille six
cent vingt-sept &rancs (498.627 F
CFA ) au titre des intéréts de
droit ;

procédures RG N°082

cloture n°350 /2019 d

Déboute la Société Ivoirienne de

Production Animale dite SIPRA du 4 . 4101 22
étre mise en délibéré ;

surplus de sa demande ;

Met les dépens de I;instance ala

' 10 A cette audience, la ¢
charge de la société PACIFIC

en sa qualité d’armat
consignataire, la société
carrossiers, Zone 3C, 1

Défendeurs d’autre parf

Enrolée pour l'audien
renvoyée au 22/01/
29/01/2019 et au

A cette date, une ins
SAKHANOKHO Fatot

La cause a été renvoy

étre rendue le 12/03/2

4 T, ;domiciliée a Abidj%n chez son agent
PRO SHIPPING, sise 4 Abidjan, 9, rue des
BP 1955 Abidjan 18, Téléphone : 21 24 38

résentant 1égal;

!f

n la personne de son ref

D

|
A
|
f
|

| \

é dl‘i 15/01/2019, l'affaire a été appelée et

&
2

b19‘ pour la demanderesse, puis au
/02/2019 pour jonction éventuelle des
%019; et RG N°0313/2019 ;

|
ruction a été ordonné
ata[‘l, qui a fait l'objet
06/03/2019 ;

raudience publique

al

=

et confiée au juge
de l'ordonnance de

: du 26/02/2019 pour

|
o
|

| | sy 2 . 711 2 2 JR
ause a été mise en délibéré au pour décision

i

73 $WOBASIN CHARTERING (N°1) LTD ; ?19
A <, m |
& ' m ( o fal ' / ‘ " y & ‘AI 7/’
>/ TIMBRE. - .cette date, le dehberm a été prorogé au 19/03/2019 ;
: =
1 . [ . 7’ V< fhd ’ y 4
nue cette date, le fribunal a vidé son délibéré.
||
1
||
||
g TRIBUNAL
{
7 |
’ |
] L
fins, demandes et conglusions ;
Ov N . syoll 22 } 7 n .
-apres en avoir délibéré Fonformement alaloi;

A

FAITS, PROCED

Par exploit d’huissil
Ivoirienne de Produ
Monsieur HE CHI
« CAPE FLATTERY
(HK) LTD, transpo
CHARTERING (N°
devant le Tribunal
pour entendre :

|

|
ET PRETENTIONS DES PARTIES

|
||
r en date du 26 Décembre 2018, la Société
tion Animale dite SIPRA a servi assignation a
NFENG, Capitaine commandant le navire

», 1‘ compagnie PACIFIC BASIN SHIPPING
ur maritime et la compagnie PACIFIC BASIN
Li"D, armateur, d’avoir a comparaitre par

de Fommerce d’Abidjan le 15 Janvier 2019

|

|

/' :




f
-Dire et juger que 1

conjointement et solid

marchandises survenue
différentiel et le rap
Expertise ;

-En conséquence, les ¢

principale de 65.464.967| F C

Au soutien de son act
destinataire de 8236,67

dk

.

soit| 258,970 tonnes
]

Jndat\ner in solidum

Elle ajoute qu'elle a

compagnie d'assurance §,
la somme de 1.922.622 4«

Elle déclare que le tre
BASIN SHIPPING LI
navire «CAPE FLATT
destination d'Abidjan p

|
'i

Elle précise que le
transporteur a l'occs

marchandise était sang|jrésel

Tarrivée 3 Abidjan, i
excellent état ; ,
|

Elle déclare qu’acconiif
et d’acconage ;

les opérations de bord

Elle reléve que lors
acconier a constaté 2
Iétat différentiel qu’i
de cette opération ;

Elle explique qu'agiss
d'expertise G.M.S Ex
marchandise en cale

de ces opérations et a

Elle fait observer qugq||
GMS, en présencé,: d
258,970 tonnes d%;
A son arrivée & Abid
65.464.967 F CFA y
2.814.717 F CFA ;|

Elle sollicite enj| C:ﬁ“lSé(

!

]
Il

()

ait gssuré sa march

ur lui étre livrée ;

e 29 Décembre 2017 ;

mdnutentionnaire, la

du |débarquement de

Y », du port argenti

compagnies maritimes requises sont
irement responsables| de la perte de

constatées par 1’état

rt |d’expertise contradictoire de GMS

a lui payer la somme

A avec les frais et intéréts de droit ;

ion, la société SIPRA pxpose qu’elle était
tonnes de tourtereaux de soja ;

andise aupreés de la
COTE D'IVOIRE pour

sporteur maritime, la compagnie PACIFIC
il s 1) qe o s
[ITED a transporté ladljncargalson a bord du

de San Lorenzo a

pnnaissement numéro| 2, émis par ledit
‘ion du transport maritime de cette
rve, de sorte qu’il s’était engagé a livrer a
égralité de la marchandise transportée en

vire «CAPE FLATI‘E]#Y» a touché le port

lrociété SNTT a réalisé

la marchandise, cet

,970 tonnes de manqpants comme ’atteste
jvait établi en accord a\%

ec le bord au moment

t 4/sa demande, des experts du cabinet
ertises avaient examiné I'état de la
avant|les opérations de d
cours des opérations d’

Schargement, lors
pcconage ;

‘expertise effectuée par le cabinet d’expertise
foutes les parties conce
irchandises n’ont pas ét

irnées, a confirmé que
> débarquées du navire

n, [soit un préjudice ¢valué & la somme de
ompris les frais d’expe

rtise d’un montant de

juence la condar+nation solidaire des

3




défendeurs & lui payer |
du préjudice subi avec ]

En réplique, Monsieur
BASIN SHIPPING (Hﬁif
CHARTERING (N°1) LT
navire « CAPE FLAT
transporteur  maritim
CHARTERING (N°1)

=3

g4

introductif d'instance ;

Ils précisent que le géra
est la société PACIFIC BA
PACIFIC BASIN SHIP

Ils sollicitent la mise
agissant en qualité
FLATTERY » ce, d’auf
responsabilité dans la
ne demande nullem
quelconque préjudice ;

{

Ils expliquent que la g
n'est intervenue en I o
que la société PACIHE
transporteur mariti
procédure, de sorte qifi
PACIFIC BASIN SHI}

n'est nullement allég I

Ils sollicitent égaleré,ne
BASIN SHIPPING (H
« CAPE FLATTERY »

LT

Concernant la sociéte
les défendeurs soutiefy
qui est de livrer la I
de sorte qu’elle n"es
mise hors de cause ;

IIs font observerlfgqu
au débarquement
manutentionnairef%, 15 ,
frotd .
opérations de débarc

lhem
celle-ci chargés dT solji

aY
.

l

|
1
|
I

som
(frai
HE
L]
D foﬁ'l
v ERD

TD
SHIPPING LTD telle qyfindi

Ive

. mandant, est [

G (HK) LTD,le m

CIFIC BASIN CHA

it différentiel n'est 1
n'a pu
iété SNTT LOGIS

[D et la compag
t noter que 1'arma
Y » ayant de ce
est la société
et non la sociéf
quée par la société

xploitant du navire
N SHIPPING (UK)
LTD;

de cause de Monsi
itaine commandan
que la société SIP]
nance des manqua
h condamnation 3

mise hors de cause
D agissant en qualif

¢ PACIFIC BASIN
e qu'en qualité de
BASIN CHARTER

a lieu de mettre

1 a commis une fauf

qu’elle a rempli son
ndise telle que déd

responsable des 1

étre ét

nt et pendant le p
le pont bascule du

me de 65.464.967 F CFA en réparation
s et intéréts de droit ;

CHUNFENG, la dompagnie PACIFIC

e PACIFIC BASIN
teur propriétaire du
fait la qualité de
PACIFIC BASIN
é PACIFIC BASIN
SIPRA dans son acte

k CAPE FLATTERY»
LTD et non la société

eur HE CHUNFENG
t le navire « CAPE
RA ne retient pas sa
nts, mais en plus elle

la réparation d'un

de la société PACIFIC
é de gérant du navire

SHIPPING (HK) LTD
J?{i’mple mandataire, et

NG (N°1) LTD, le

artie a4 la présente
h%f de cause la société

dataire, surtout qu'il

Lo .
(€5

RTERING (N°1) LTD,

obligation principale

rite au connaissement
)anquants et doit étre

1ullement concomitant
abli
TICS CI qu'aprés les
ssage des camions de

"

par l'acconier-

ort, en partance pour




le lieu de livraison et/ou j

IIs relévent que la signaj
du navire ne peut suffire
ce d’autant plus que les
manutention sans soin f
société SNTT LOGISTI

Ils font valoir que I'a
marchandises sans rése l!i ;
présomption de livraiso
sa responsabilité ne peuj

Ils soutiennent que d’afll
fait sur cet état différg
contester la responsabiljré
de méme qu’il a adressf

date du o5 Janvier 2015 )

Par exploit en date du
CHARTERING (N°1)
(HK) LTD et Monsieur
le navire « CAPE FLA'
la Société Nouvelle po
d’Ivoire dite SNTT' L(
2019 devant Tribunal

Ils expliquent que la #g
des manquants a la \ 0
mettre hors de cause|g
SNTT LOGISTICS C]J 3
65.464.967 F CFA ;

Réagissant a l'interve
modifie ses préte@tio
solidum des sociétés
transporteur maritimg
manutentionnaire, a
outre les frais et intéré}

Elle explique que i
PACIFIC BASIN C 1}
celle-ci n’a pas satis
conforme de la marc

sa responsabilité po
décrites au connaissef
i

[
|
‘\
‘4

con
|l 'étre

age ;

nquants ne sont
négligence de la

recherchée ;

|, des remarques

D, la société PACIFIC ]
HE CHUNFENG, Capit
RY », ont assigné en i
le Transit et le Transy
5ISTICS CI & compara
t Commerce d’Abidjan ;

» condamner subs
ayer a la société

société SNTT L

droit ;

ERING (N°1) LTD

de la perte litigieu
voir pas livré les m

.
’

5, le Capitaine com

bord dans la survg

¢ SNTT LOGISTIC
on de soja, de sort

forcée des défende
sollicite désormai
FIC BASIN CHARTERING (N°1) LTD, le

ent de la somme

rement aux préte]

re de cet état différentiel par le Capitaine
y engager la responsabil

ité du transporteur,
que le résultat de la
p%rt de l'acconier, la

jer-manutentionnajre ayant recu les
e transporteur mar;
forme a I’égard de ¢

itime bénéficie de la
relui-ci, de sorte que

mandant le navire a
explicites tendant a
nance du dommage,
re de protestation en

¢ PACIFIC BASIN
BASIN SHIPPING
aine commandant
ntervention forcée
port Logistics Cote
itre le 29 Janvier

S CI est responsable
e qu’il y a lieu de les
quemment la société
PIPRA, la somme de

i
€
q
N

nrs, la société SIPRA
la condamnation in

GISTICS CI, acconier
de 65.464.967 F CFA

ntions de la société

transport maritime,

son obligation con‘tractuelle de livraison
se a destination ;

se, il y a lieu de retenir
larchandises telles que




Elle déclare que s'agissafit de l'acconier manutentionnaire, il répond
des dommages causés aifx marchandises, lorsque celles-ci sont sous

sa garde ;

des rapports d’expertisg produits au dossier
été causés aux marchandises durant les
on de la société SNTT LLOGISTICS CI, celle-
u sart des marchandises ;

Elle reléve qu’il ressort
que des dommages o
opérations de manute
ci ne s'étant pas soucié

rn,

L

cette société a commis des fautes dans

. Ainsi, fait-elle valoir,
8a prestation, lesquelles sont de nature a

I'accomplissement !fde
engager sa responsabilf

Iribunal retiendra la |responsabilité dudit
es en cause ;

- Elle déclare que le
acconier au titre des p

‘leurs, que la société PACIFIC BASIN
I'TD |et la société SNTT LOGISTICS CI ont
es respectives a la survenance de l'entier
indivisible ;

- Elle soutient par
CHARTERING (N“fl)
concouru par des, fa
préjudice qui demth d

1 y la lieu de les déclarer conjointement et
es des manquants subis par sa
onnes de soja ;

" Aussi, fait-elle noter,
solidairement respomsabl

ndamner in solidum 3§ lui payer la somme
7 F CFA outre les frais ¢t intéréts de droit ;

La société SNTT LQGISTICS CI n’a fait v+oir aucun moyen de
défense ; :

SUR CE

EN LA FORME

|
|
SUR LE CARACTERE gE LA DECISION

clu ;
écision contradictoir

Les défendeurs ont cg

14

) de la loi n°2016-1110 du 08 Décembre
] organisation et | fonctionnement des
pree, [« Les tribunaux delcommerce statuent :
-en premier ressofrt, dur toutes les demandes| dont lintérét du litige
est supérieur a vingtiting millions de francs ¢u est indéterminé ;
-en premier et derplier |ressort, sur toutes les demandes dont

2016 portant ]
juridictions de com

ir 6




Uintérét du litige n’excéde|pas v

En T'espéce, la société: SI
65.464.967 F CFA, mont

lt su
|

mier ressort ;

Il y a lieu de statuer en prg

SUR LA RECEVABILITE

L’action de la société S
prescriptions 1égales de f
Ily alieu de la déclarer r

SUR LA RECEVABILITH]

E I/ACTION

a été introduite
et de délai ;
ble ;

RA
Lme
eva

DE LINTERVENTION

ingt-cing millions (

sollicite le paiemen
périeur a 25.000.0¢

(

le francs » ;

t de la somme de
po F CFA ;

ronformément aux

FORCEE

Aux termes de larti
Commerciale et Adminis
a le droit d’intervenir en
la mise en état. |

Les parties peuvent ay

al

p3 du Code de
e, « Tout tiers ay

1
1 atiy
out

f

déclaration de jugeme
de la tierce opposition c
Le juge peut d’office et
d’un tiers dans une pro

dernier est indispensabf

En l'espece, estimant
pour un dommage i
acconier manutentio
CHARTERING (N%)
I'appeler dans la prése

Il y a lieu en consé
recevable, conformém
susvisé ;

st @
o
tre
tot

dun
al’

it état de cause ord
e, lorsqu’il estime ¢
appréciation du jug

a responsabilité n
ple 4 la société SN

e S
ihtal
‘ ;aire

TD
e pr
JF

t’enc
t aj

y

, transporteur mg
pcédure ;

2 de déclarer son
1x dispositions de

ssigner en interve
ymun celui qui pous
le jugement a inter

la compagnie
ritime a intérét a

D

Procédure Civile,

ant intérét au proceés
état de cause, dev

t le juge chargé de

ntion forcée ou en
rrait user de la voie
venir.

onner l'intervention
ue la présence de ce

e»;

e peut étre engagée
[TT LOGISTICS CI,

PACIFIC BASIN

\

intervention forcée

I’article 103 du code

AU FOND

SUR LA RESPONSAB M‘l’l‘h DU CAPITAINE COMMANDANT LE
NAVIRE «CAPE FLATIIERY»

Monsieur HE CHUNFENG, Capitaine commandant le navire

« CAPE FLATTERY »|

I'armateur et/ou de I'alf

Il en résulte quil |
procédure ; ﬁf
|
l'i
i4

|
{
i

€ assigné en qualif
ur dudit navire ;

ét
éte

b

est pas personneller

é de représentant de

ment intéressé a la




Il sied de le mettre hors fle cause ;

SUR LA RESPONSABILITE DE LA SOCIETE PACIFIC BASIN
SHIPPING (HK) LTD

La société PACIFIC BASIN SHIPPING (HK) LTD est le mandataire,
gérant du navire « CAPE [FLATTERY », n’ayant pas la gestion
opérationnelle dudit ngyire et cette seule qualité ne permet pas de
rechercher sa responsalyilité dans le cadre du transport maritime de
marchandises aussi longtemps qu’elle n’a pas commis de faute ;

1;
Or, aucune faute ne lui fist reprochée ;

Iy a lieu de la mettre ’Fs de cause ;

SUR LA RESPONS | ITE DE LA COMPAGNIE MARITIME
PACIFIC BASIN CH ERING (N°1) LTD

La société SIPRA solligite la condamnation de¢ la société PACIFIC
BASIN CHARTERING|(N°1) LTD, transporteur de la marchandise,
au paiement de la sonime de 65.464.967 F CHA solidairement avec
la société SNTT Lb TICS CI, acconier manutentionnaire, en
raison des dommag%:s ’nst tés ;

La société PACIFIC BASIN| CHARTERING (Nf1) LTD s’oppose a
cette action en déclarnt du’agissant en qualité de transporteur
maritime, elle bén{afi de|la présomption de livraison conforme
des marchandises ;’é gard de la société SNTT LOGISTICS CI,
celle-ci n’ayant émis agficung réserve au moment de la réception et

de I’enlévement de la marchandise ;
i i

Aux termes de l'artic I 3.6 de la convention e Bruxelles du 25
Aoiit 1924 pour 'unification de certaines regles en matiére de
connaissement et profpcole de signature, « A moins qu’un avis de
pertes ou dommabe t de la nature générale de ces pertes ou
dommages ne soit née par écrit au transporteur ou a son
agent au port de géchargement, avant qu au moment de
I'enlévement des magghandises, et de leur remise sous la garde
de la personne ayafit droit a la délivrance sous l'empire du
contrat de transportj|ccet enlévement constitiiera jusqu’a preuve
du contraire, une pyésomption que les marchandises ont été
délivrées par le trdfisporteur telles qu'ellds sont décrites au
connaissement.

Si les pertes ou domjmages ne sont pas apparents, Uavis doit étre
donné dans les trc#is rs de la délivrance.

|
Les réserves écrites |ont“ inutiles si l'état de|l la marchandise a été
contradictoirement cnstqté au moment de lq réception.




responsabilité pour perte;
soit intentée dans l'annég
la date a laquelle elles eug

En cas de perte ou
transporteur et le réce]
toutes les facilités raison

et la vérification du no

Il résulte de ce texte g

retenue que si, au mo

I’acconier, constatant des

Toutefois, cette présonjptior

présomption simple p

jusqu’a la preuve contraff

FLATTERY » que 28!
constatées manquan“’_ces ;

1

Cet état différentie
manutentionnaire a é
constaté ; |

En outre, les expert$ dy

marchandise en cales,

tonnes de marchandis ’ |

Il en résulte que cettgl
BASIN CHARTERING((]

|

S’agissant de la rép;ara i

le paiement de la so
frais d’expertise d'un |

Les sommes réclamé , K
d’un poids total de @5

maritime, la société P
que cela ressort de
contradictoire de GM$

I y a donc lien
CHARTERING (Nfl)
la société SIPRA, e?'fn

|

. J
S’agissant des frais d
que c'est le destina

u'l

Dara

il

g

Wi
Nl

|

~l:;l> pDel

re

ii la responsabilité du
|’|n| ;ent
avar

sque ledit texte indiq

lu préjudice, la soci
nt de 2.814.717 FC

rrespondent a la
970 tonnes imput
IC BASIN CHARTE

ertise ;

ondamner la soci
A payer la somme d

dommages, a moin

e la délivrance des m

dil étre délivrées.

nmages certains

du déchargement,

bien la preu

net d’expertise GM

e 65.464.967 F C

différentiel et d

!r

tise, il résulte des ¢
qui a commis un

ion des pertes imp

ve
s réserves relativement au manquant

En tout cas, le transportgur et le navire seront déchargés de toute

s qu'une action ne
archandises ou de

ou présumés, le

aire se donneromt réciproquement
ables pour linspection
bre de colis » ;

de la marchandise

transporteur n’est
le destinataire ou

ies, émet des réseryes contre le bord ;

) de livraison en pon état reste une

e qu’elle subsiste

¢tat différentiel étdbli entre la société
Apitaine commandant le navire « CAPE
,070 tonnes de marchandises ont été
I’arrivée du navire ;

que lacconier

S qui ont examiné la

éclaré dans leur rapport que 258,970
raient pas été débarguées ;

te est imputable § la société PACIFIC
) LTD, le transporteur ;

gté SIPRA réclame
FA comprenant les
FA ;

erte de marchandise
able au transporteur
RING (N°1) LTD, tel

rapport d’expertise

gté PACIFIC BASIN
e 62.650.250 F CFA a
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