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REPUBLIQUE DE COTE D'IVOIRE AUDIENCE %UBLIOUE ORDINAIRE DU 19 MARS
m
201 11—

COUR D’APPEL DE COMMERCE
D’ABIDJAN

--------------- Le Tribunal de Commerce d’Abidjan, en son audience

RI . . 3 . *\
;1;, AggiLN DE COMMERCE publique ordingire du dix-neuf Mars 2019 tenue au siége

............... dudit Tribunal, & laquelle siégeaient :
RG N°088/2019 ‘ \

............. ° (0% | ;.
JUGEMENT CONTRADICTOIRE DU Monsieur TR}AORE BAKARY, Président ;

19/03/2019 I ‘
Mesdames SAKHANOKHO FATOUMATA, TUO
ODANHAN ép‘ouse AKAKQO, MATTO JOCELYNE
DJEHOU épa nse‘ DIARRASSOUBA et Monsieur

La  Société de Distribution des KARAMOKO ]"bDE SAKO, Assesseurs ;

Affaire

=

Marques dite SODIMA ‘
(Me ABIE Modeste) Avec l'assistance ‘ de Maitre N/CHO PELAGIE
ROSELINE épouse OURAGA, Greffier assermenté ;
Contre \
La société MAERSK COTE 1
D’IVOIRE A rendu le jugement dont la teneur suit dans la cause
. ‘ |
(Cabinet CD & Associés) entre : | ‘
La Société% ‘de Distribution des Marques dite
ECI . s . L .
DECISION SODIMA, SARL, a‘Jyant son siege social a Bamako au Mali,
CONTRADICTOIRE BP-E 4002 Zone Industrielle, Rue 847, Route de Bamako,
Cité Sud, Tel: (+223) 20 21 |87 48, E-mail:
Déclare l'action de la société SODIMA . fos@er di .
irrecevable pour cause de prescription ; LI0S@ZTOWupE 1 L1a.com,

Met les dépensde linstance a sa
charge ;

Laquelle a ¢é . domicile au Cabinet de Maitre ABIE
Modeste, Avocat prés la Cour d’Appel d’Abidjan, y
demeurant, Abidjaﬁ Plateau, 31, Angle Boulevard de la
République et Aveniue du Docteur Crozet, immeuble SCIA
9, 8¢me étage, 04 BP 2932 Abidjan 04, Tel : 20 21 13 51,
. Fax:202114 06 ;

||

emanderesse|d'une part ;

T NN

COTE DIVOIRE La société | RSK COTE D’IVOIRE, Société

S Anonyme ave¢ Conseil d’Administration, au capital de
175.000.000.000 F!CFA, dont le siege|social est & Abidjan
*aﬂom*'”' Vridi, Zone P ﬁtuaire, Boulevard de |Vridi, o1 BP 6939

Abidjan o1, prise en la personne de son représentant légal,
son Président | Directeur Général, demeurant au siége




/s

susvisé ;

Laquelle a pour
prés la Cour i

Cocody II Plat
Tel : 22 41 22
avocat.net ;

Défenderesse dkutre part ;

Vu le juget;nerm

Février 2019 ;

A cette date, u\nHF inkstruction a été ord
D FATOUMATA, qui a fait 'objet de
ure N°281/2019 du|20 Février 2019 ;

juge SAKHAN(D

I'ordonnanc: di |
i

La cause a
26/02/2019 pa

.

éon:;eil, le Cabinet CD & Associés, Avocats

?’Appel d’Abidjan, demeurant a Abidjan

Avant-Dire-Droit RG

ux, |314, Rue J17, 28
5, T¢lécopie : 22 41 22 62, E-mail : sg@cd-

BP 88 Abidjan 28,

N°088/2019 du 05

onnée et confiée au

renvoyée a l'audience publique du
r étre mise en délibéré

A cette date, da cause a été mise en délibéré au pour

décision étre rdt

A cette audien&

Advenue cette ﬁLte,

i

Vu les piéceTl

Oui les pértlr

due le 12/03/2019 ;

, le délibéré a été proro

s en leurs prétentions e

r délibéré conforméme]

du dossier ;

LE TRIBUNAL

ICEDURE _ET _PRE|

zé au 19/03/2019 ;

le Tribunal a vidé spn délibéré ;

[ moyens ;
nt ala loi ;

TENTIONS _DES

d’huissier en date du 27

Suivant exploi
Société de Disj
assignation’ a
Tribunal de Cg
entendre : |

-Dire que les

ribution des Marques di
a spciété MAERSK C

onditions édictées par

merce d’Abidjan le 1g

d’avoir & compara

7 Décembre 2018, la
te SODIMA a servi
OTE D’IVOIRE, ex
itre par devant le
) Janvier 2019 pour

les articles 1147 du

2




’»

Code Civil et 3
Aoiit 1924 sont

-Dire en co
responsable dej

-La Condamne
a titre d’inde |
des marchandi

-La condamnéy
10.000.000 F FA
réparation du

-Ordonner I'ex§
nonobstant tou

FSV

Au soutien de s
était destinata:lﬁre d
colis contenani les

Y

Elle ajouté
transporteur d

constaté que
trouvant avaie

Elle déclare q
le conteneur
car exposée
normes d’hygif

(=}

Elle indique qffjau v
et des marcha di
de la marcha
de Tétat de 14
intéréts pour ljénor

Elle fait valoir
en vue d’obif:e

MAERSK COME I

21.936.217 F (}
du contenenr ¢
de 10.000.00q|[F C

3 de la convention

i eun“res ;
tséquence la Société

ution provisoire de la ¢

pies de recours ;

cartons de flocon d’

onteneur ;

|
lors que son conteneur
puisse en accuser

edit conteneur que

é endommagés ;

déclarée impropre

intempéries et ne

ru de I’état de dégra
5, elle a décidé d’ab

lation puis réclam

IVOIRE & lui p

a| titre d’'indemnité s
marchandises s’y trouvant et la somme
FA 3 titre de dommages et intéréts en

ce fait, la marchan

de Bruxelles du 25

MAERSK LINE
causés ;

suite & la destruction du conteneur et
y trouvant ;

en outre, 4 lui payer, la somme de
| a titre de domm
préjudice moral et financ

ages et intéréts en
ler souffert ;

lécision & intervenir

n action, la société SODIMA expose qu’elle
un conteneur d’une cargaison de 935

Avoine ;

la société MAERK LINE était le

était encore stocké
réception, il a été
la marchandise s’y

idise contenue dans
a la consommation
respectant plus les

dation du conteneur
andonner ’entiéreté

>t a par la suite info

é la défenderesse
des dommages et

yer la somme de
nite a la destruction

3




réparation du ;J

—

En réplique, 1

la nullité de Jexploit d’assignation e
ts, pour défaut d’indication précise de
manderesse entend poursuivre, ce, en

dommages et iftéré

la société que Ja de;
violation des flispositions de larticle
pmmerciale et administrative, ledit
ciété «kMAERSK COQTE D’IVOIRE (Ex

procédure civile c
exploit a indigyig so

Maersk Line) » ;

Or, soutient-ellg, ce
ne permettent fjas d

Elle souléve
cause de prescriptiol

Elle déclare q ] re
Convention dg| Br
Protocoles de [1968
l'action est d’'upe a

survient I'évén¢men
Elle explique }u’en
SODIMA a été ;nst
Ainsi, soutie

commencait a
juillet 201%, 0
mois apres'la

ce

société  SODIMA
d'Abidjan ; :

Au fond, la sopiété
mise hors de ¢ ise ;
Elle explique qy’elle
des armateurs|jpu ¢
n'est pas parti tau ¢

transporteur afla sof

En outre, &'ai telle

moment dans la rég
n’a pris aucun ghga
Elle indique g}jfau

| I’'espéce, le domi

;elle, le délai pour
ourﬂr du mois de juillet 2017 et expirait en
n'est que le 27 déc

a saisi le Tribuj

les transporteurs, ¢
sontrat de transpor
riété SODIMA ;

daction des connais
rement a ’égard de

Fjudice moral et financi

e 'identifier ;

glement I'irrecevabilitg

5

uxelles de 1924,
et de 1979, que
nnée & compter dg
t qui a donné lieu a

até courant mois d¢

de survenance de

MAERSK COTE D

est le consignatair

valoir, elle n'est 1}

mentions transcri

ssort de 1'alinéa 4 d

er souffert ;

jociété MAERSK COTE D'IVOIRE allégue

n responsabilité et

246 du Code de

tes sur ledit exploit

2 de l'action pour

le I'article 3.6 de la
amendée par les
la prescription de
la date a laquelle
I'action ;

mage de la société
» Juillet 2017 ;

introduire l'action
embre 2018, soit 5

I'événement, que la
nal de Commerce

'IVOIRE sollicite sa

e, donc mandataire
2t qu'a ce titre, elle
I maritime qui lie le

ntervenue a aucun
sements litigieux et

la société SODIMA ;

demeurant, le consignataire du navire
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de

ne peut encour
encontre une fa

Dés lors, souti
de contrat ent
hors de cause ;

responsabilité que

Relativement ajii pa
société MAER$K COTE D’IVOIRE
commis aucung||faut

sa responsabili

Elle sollicite e
déclarée mal fo

En réaction a
contrairement
COTE D’'IVOI
la violation de
commerciale et}

Elle indique q
I'invoque doit
I’espéce ;

Elle reléve que ¢
Line » 4 la dé
D’IVOIRE n’esf
aucun caslan

qu

COTE D’IVOIR
I’audience, ce

‘ l

Elle indique q en
|

société poursu i

i
€;
Relativement
SODIMA fait
la mesure ou

défenderesse
I

la
dloir
|lelle

Ip

Elle soutient e lal
peut étre misg||hor;

quelle a COII‘ICI ‘
o

I'eégard de la société

1séquence que la
en son action ;

prétentions de la

rissant d’une nullit

it d’avoir ajouté la m
ination de la sociét

thre de I'acte ;

S

5 de cause, ce d’auTtant que c’est avec

le contrat de transport ;

ne erreur matériel

out état de cause, ]
réceptionné 1’acté
ignifie qu’elle se r¢

prescription de 1
que son action n’es
a adressé plusiet
arvenir a un réglem

société MAERSK (

erits, la société SO

er d’'un grief, ce qui

il est établi 4 son

!
te personnelle ou celle de ses agents ;

t-elle, le Tribunal constatera l'inexistence
‘elle et la société SODIMA et la mettra

lement de dommages et intéréts, la

éclare qu’elle n'a

e contractuelle susceptible d’engager

ODIMA;

demanderesse soit

DIMA déclare que
société MAERSK

cune nullité textuelle n’est attachée a
i1c1e 246 du code d
Inistrative ;

e procédure civile,

8 relative, celui qui
n’est pas le cas en

ention «Ex Maersk
¢ MAERSK COTE
le qui n’entache en

a société MAERSK
> et a comparu a
rconnait comme la

’action, la société
t pas prescrite dans
irs courriers a la
ent amiable ;

COTE D’IVOIRE ne




Elle sollicite éﬂ? coknséquence quil s¢it fait droit a sa
demande ; ’

SUR CE

ERE DE LA DECISION

La société MAE

Ilyalieu de stgil' ler

DU RESSORT

fonctionneme | des juridictions de
[ merce statuent :

| sur toutes les dem
érieur a vingt-cing mj

est indéterming|;
-en premier e ’der
dont l'intérét g ’L

Jrancs»; |

portant création,

COTE D’IVOIRE a ¢onclu ;

par décision contradictoire ;

ticle 10 de la loi n°2016-1110 du 08

organisation et
commerce, « Les

andes dont l'intérét
llions de francs ou

nier ressort, sur toutes les demandes
litige n’excéde pas vingt-cinqg millions de

En l'espéce, la é.ociété SODIMA sollicite le paiement de la

somme totale flle 31.936.217 F CFA, n

25.000.000 F QIFA ;

nontant supérieur a

Ilyalieu dest en premier ressort
VABILITE DE L’ACTION
La société MARRSK COTE D’IVOIRE §

de la société S
de I'exploit d’a

Pexploit d’asm
exactitude . sa
dispositions dg

commerciaJEe etladm

ion au motif qu’il ne

ploit d’assignation

( COTE D’IVOIRE

pmination sociale,
ticle 246 du Code
inistrative ;

outient que I’action

DIMA est irrecevable ﬂour cause de nullité
ass 1gnat10n et pour prescr]

iption ;

allégue la nullité de

mentionne pas avec
en violation des
de procédure civile




!
L’article 246
dressés par
notamment:

1°) la date de lig,
heure ; ‘

2°) le nom |
nationalité et ¢
nom, prénoms, ,

5°) la signatung|

7°) la signaiur

8°) le cotit de |l
l'huissier sur ld§

9

En l'espéce, I's
27 Décembre i"
mention etroy

assignation est une

gsulté pour elle ;

huissiers

rile réel ou élu, et

; st le requérant

prénoms, professior
1'a pas de domicile
ja derniére résideng

motifs ;

itaire ;

2 avec l'indication
ginaux et la ou les ¢

t»,

relative & l’indica

E
MAERSK COTE D'IVOIRE, car il
société MAERSK COTE D’IVOIRE, Ex
Toutefois, 1} s’qgit d'un cas de nullité r¢

un préjudice df

;.
F
3.

re justifié par la par

avec l'indication dé

pquérant, ses pré
pssion et domicile @

e lieu de sa naissan

er de justice et sa r

destinataire ou sor|

huissier sur l'origin

e de I'exploit d’ass
révele que ledit e

soutient que la mention «Ex Maersk

erreur mais que la

JOTE D’IVOIRE ne justifie pas le

ode susvisé dispgse: « Les exploits
de ju

stice contiennent

s jour, mois, an et

noms, profession,
le cas échéant, les
le son représentant
est une personne
ce;

bsidence ;

et domicile du
connu au moment
re 5

1 refus de l'apposer

sonne a laquelle l'acte est remis, s'il ne

al et la copie ;

des émoluments de
ppiles ;

jgnation en date du
xploit contient une
tion de la société

yllﬂest mentionné, la

aersk Line ;

2lative pour laquelle
tie qui s’en prévaut,

7




ce qui n’est pas

%

Par ailleurs, la s -iété MAERSK COTE D
valoir ses moye 8 de défense ;

Dés lors, il con pat de rejeter le moyen
par la société MA l“ RSK COTE D’IVOIRE
La société MAERSK COTE D’IVOIRE rel

dispositions de

internationale de|F

La société SCD VI A

prescrite au moti
a entamé une pr
de plusieurs cou
D’IVOIRE ;

Aux termes d,e 1
Bruxelles du 25 i
1968 et de 197¢

paragraphe 6 bi§,

tous cas déchar}

relativement aux|}

soit intentée dans
a laquelle elles ¢

toutefois étre pril
parties postérieut

laction » ;

11 ressort de I'an:

l'action est d’i;ne 3
survient 1'événemé;
En l'espece, il , es é
SODIMA a c(ms 0
dommages a cezitte ]

date du 17 Juillet

Il est constant que|

paiement, assise

maritime, le 2'7'| Dés

en I'espéce ;

icle 3 alinéa 6-4
elles du 25 Aoiit 19

soutient que son

3 alinéa 6-4 de

transporteur et le

¢ par un accord

est prescrite co

dés le mois de le 17
e de réglement am
adressés a la sociét

1924, amendée par
Sous réserve des

le toute responsal
chandises, @ moins
née de leur délivrat
it dil étre délivrée

it a lévénement qu
de ce texte, que la

e & compter de 14
ia donné lieu a 1'ad

li ainsi qu’il ressor

IVOIRE a pu faire

de nullité soulevé

bve que I'action de
nformément aux
de la convention

24 ;

action n’est pas
Juillet 2017, elle
iable aux moyens
2 MAERSK COTE

a Convention de
les Protocoles de
dispositions du
navire seront en
vilité quelconque
qu’une action ne
hce ou de la date
s. Ce délai peut
conclu entre les
ii a donné lieu a

prescription de
date a laquelle
tion ;

t du courrier en

a responsabilité
)re 2018, soit une

7 produit au dossie
que sa marchan

r, que la société
ise a subi des

Fiété SODIMA a initié son action en
|

u transporteur
née et 05 mois




apres les faits ;

Des lors, la presantioh est acquise, faute pour la société
SODIMA d’avoir dgi dans le délai d'un an prévu par la

convention interrg[ﬁtionale de Bruxelles du 25 Aotit 1924 ;
I

Il y a donc lieu de i;lécle“lrer l’action de la sokiété SODIMA
irrecevable pour cg lmse de prescription ;

SUR LES DEPENS

La société SODIM

succombe ;
Il sied de mettre le

\ dép“ens de l'instance a $a charge ;
.

~ PAR CES MOTIFS
\

I
Statuant publiquement, contradictoirement et en premier
ressort ; “
Déclare 'action d i la \\société SODIMA \Hrecevable pour
cause de prescription ;

Tai

i
| |
Met les dépens de ]’i\nstance a sa charge ;
|

!

|
Ainsi fait, jugé et . é'onobce publiquement Iies jour, mois et
an que dessus.

u
‘ I
ET ONT SIGNE LE TREBIDENT ET LE GREFFIER./.
|
-
N2 D) RZREDI |
D.F: 18.000 francs

|
‘/
|
LeENREfbs QHAJ LATEAU

REGI% ﬁJ vaomZngg?.. |

REGCU : Dix huit mille francs | 1\
Le Chef dy,Domaine, de |

(4
\ \




