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REPUBLIQUE DE COTE D’IVOIRE

COUR D’APPEL DE
COMMERCE D’ABIDJAN

TRIBUNAL DE COMMERCE
D’ABIDJAN

RG numéro 0215/ 2019

Jugement Contradictoire
Du Lundi 18 mars 2019

Affaire :

Monsieur KOUAKOU N'GUESSAN

Contre

LA SOCIETE EMEB CI

Maitre KONE- AYAMA

Décision :

Statuant publiquement, contradictoirement,
en premier et dernier ressort ;

Rejette la fin de non-recevoir soulevée ;

Rejette l'irrecevabilité de I'action principale pour
violation des modes de réglement du litige prévu
aux contrats ;

Déclare recevable I'action principale de
KOUAKOU N'GUESSAN et la demande
reconventionnelle de la société EMEBCI SARL ;
Dit partiellement fondée I'action principale de
KOUAKOU N'GUESSAN ;

Condamne la société EMEBCI SARL a payer a
KOUAKOU N'GUESSAN la somme de
3.472.777 francs au titre de sa créance ;

Dit mal fondée la demande reconventionnelle de
la société EMEBCI SARL ;

L’en déboute ;

Dit n’y avoir heu a exécution provisoire en ce qui
concerne l'action principale ;

Dit ia demande d’exécution provisoire sans objet
en ce qui concerne la demande
reconventionnelle ;
Condamne la société
dépens.
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obligatoire ajfant l}oute saisine du Tribunal de Commerce
et se tiente e les parties elles-mémes, ou avec
l'interventio W‘D 'un|tiers, dans le cadre d’'une médiation ou
d’'une conciligtion |» ;

1 \ Egalement aux termes de l'article 41
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article 101 du code|de procédure civile,
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darantie
(1

paiement de
pénalité dé refie
trop pergui.d’
de garantle d
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'un montant de 4.025.170 francs, d'un
ntant de 542.015 francs et de la retenue

ntant de 3.418.67% francs ;
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aucune pénalité ne

Il'y a lieu de déclarer mal fondé ce
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10




-

\
|
v |
i
chef de demg

I

Au total, iIco
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|l PAR CES MOTIFS

Statuant publiquement,
en premier et dernier
- Rejette la fin de non-recevoir

des modes de rég|
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