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REPUBLIQUE DE COTE
D’IVOIRE
COUR D'APPEL DE
COMMERCE D’ABIDJAN
TRIBUNAL DE COMMERCE
D’ABIDJAN

JUGEMENT
CONTRADICTOIRE du
21/03/2019

Affaire

La Société SNATP GROUP
Contre
WELL

1-la Société
SERVICES BTP

2-La Direction Générale des
Ecoles METHODISTES de
Cote d’lvoire

(la SCPA KONE-
N'GUESSAN-KIGNELMAN)

DECISION :

Déclare irrecevable I'action
dirigée contre la Direction
Générale des Ecoles
METHODISTES de Coate
d’lvoire pour défaut de qualité
a défendre ;

Recoit la Societé SNATP
GROUP en son action dirigée
contre la Societée WELL
SERVICES BTP;

L'y dit partiellement fondee ;

Prononce la résolution de la
convention de partenariat en
date du 25 juin 2018 liant les
parties ;
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AUDIENCE PUBLIQUE ORDINAIRE DU 21 MARS 2019
\

Le Tribunal de Commerce
du jeudi-vingt-un mars deux mil dix-neuf tenue a
Tribunal, a laquelle siégea ‘Fnt |
Madame TOURE AMIN TI'A ‘épouse TOURE,
Tribunal ; ‘

DICOH BALAMINE, DAGlb ISIDORE, N'GUESS
ALLAH-KOUAME, Asses Teurs‘ :

|
Messieurs KOFFI YAO, NNGUESSAN BODO JE%‘

’p’Apidjan, en son audience publique

u siege dudit

Président du

AN CYRILLE,
N GILBERT,

‘ \
|
Avec l'assistance Maitre P’ZAKIRIE PAULE EMILIE épouse

EKLOU, Greffier ; | |

A rendu le jugement dont E":‘l teneur suit dans la cau

se entre :

La Societé SNATP GROjP, S.A.R.L au capital de 1.000.000 F
|

CFA dont le siége soci
Centre commercial GAL

RIE‘ Noah les Graces,
Abidjan 12, Tél : 21 27

4 58/ Cel

est sis a ABIDJAN PORT BOUET,

12 BP 1831

08 58 44 86, prise en la

personne de son repr *ent?nt légal Monsieur SEKONGO
WANVAGUE, gérant, de rﬁationalité Ivoirienne, demeurant audit
siege social ; |
Demanderesse; ‘

|

‘ d’'une part ;
Et ‘ |

|
1-la Société WELL SE#V!OES BTP, SARL sise a Abidjan
Cocody-riviera, 01 BP 6?91 Abidjan 01, Tel: 02 60 62 67,

_ \
représenté par Monsieur

Général ; ‘

AKEPEU ANGE ALEKXIS, Directeur

2-La Direction Générale|des ?COLES METHODISTES de Cote

2;

e
d’lvoi ise a Abidj J 1y-rivi ;
voire, sise a Abidjan, ¢ Pcody r|VIera§emNel 224395

A
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En conséquence, condamne
la Société WELL SERVICES
BTP a payer a la Société
SNATP GROUP la somme de
26.000.000 FCFA
représentant le montant du
financement majoré de 30%
convenu par les parties en
cas d'inexécution ;

Déboute la Société SNATP
GROUP du surplus de ses
prétentions ;

Ordonne I'exécution
provisoire de la présente
décision nonobstant toutes
voies de recours ;

Condamne la Société WELL
SERVICES BTP aux entiers
dépens de l'instance.

Défenderesses représent

KIGNELMAN, La Sociéte

Enrolée le 28 Janvier 201

I'affaire été appelée puis
chambre pour attribution;

A cette date, I'affaire a faif

parties dont le dernier est

A la derniére évocation,
décision étre rendue le 21

Advenue cette audience,
teneur suit:

Vu les piéces du dossier

Oui les parties en leurs fi
Et aprés en avoir délibér

FAITS, PROCEDUR

pour l'audience du 30

Mars 2019;

TriPunal arendu le ju

RIBUNAL

s, demandes et conclu

ire a été mise en

lconformément a la loi ;

des par la SCPA KONE-N'GUESSAN-
Civile Professionnelle d’Avocats;

D’autre part ;

Janvier 2019,

tnvayée au 31 Janvier 2019 a la 1ere

jet de plusieurs renvpis pour les
ntervenu le 07 Mars 2019;

délibéré pour

dgement dont la

sions ;

-TENTIONS ET MOYENS DES

Par exploit d’huissier e

SNATP GROUP a fait g

SERVICES BTP et a

v' 57.518.125 FCFA\|
commande N°80

pour le compte {
METHODISTES ¢

e d'lvoire ;

la |Direction Générale

date du 17 Janvier 2019, la Société

Société WELL
des Ecoles

pour la réalisation des travaux
Direction Générs

le des Ecoles

20.000.000 FCFA
toutes causes de

a tifre de dommages ¢t intéréts pour
dauses de préjudices confondus ;
ion a intervenir

Ordonner I'exécufgr provisoire de la décis

nonobstant tout re

Condamner les
I'instance ;

Au soutien de son actio
bénéficiaire de deux

éfen

lla Societé SNATP GRQ

ours ;

de commande N

deresses aux entiers dépens de

)UP expose que
798/2018 d'un

2




le compte de la Direction
de Coéte d’'lvoire, la Sociét

obtenu d’elle le financemernt desdits travaux ;

ement, la Société WEL
a la Direction Général

En contrepartie de ce fina
BTP a adressé un courri
METHODISTES de Céte dj
des factures des travaux dg
montant de 2.172.607 FCHj
Elle indique que, contre oute- attente, en exéc
N°800/2018 d’'un montant e 5[7.518.125 FCFA uf
31.200.000 FCFA a été |@mis| a I'ordre de la S
SERVICES BTP par Ig Direction Générale
METHODISTES de Céte ci Ivoire en dépit du cour
27 Juin 2018, violant ainsjjfla convention de parte
parties ;

Elle précise que, pourtant
commande N°798/2018 dﬂl
émis en son nom ; s

[t

n montant de 2.172.60

en|vain la Société WEI
ngagements ;

Elle fait savoir qu'elle ainv
BTP d’avoir a honorer sesijg

tion de la convention
défenderesses soient g
.518.125 FCFA au tit

Elle sollicite donc la réso
liant les parties et que les
lui payer la somme de %
commande N°800/2018 ;

ndamnation des défe
0 FCFA a titre de
de préjudices confondy
A2 du code civil et q

Elle sollicite également la
payer la somme de 20.00
intéréts pour toutes causeg
fondement de larticle 1
provisoire de la décision

(2O
|

DISTES UNIE de
action pour défaut
le des Ecoles MET
e étant dépourvue de

En réplique, I'Eglise M |
excipe de lirrecevabilité !‘

Cote d’lvoire, cette dernig
juridique ;

brs de cause au mot
de partenariat liant

Au fond, elle sollicite sa |
pas signataire de la convg

La Société WELL SERVI
valoir aucun moyen ;

BTP n’ayant pas co

MOTIFS

En la forme

FA et N°800/2018 d'un
 la réalisation de divers
éné ale des Ecoles MBETHODISTES
nl WELL SERVICES BTR a sollicité et

montant de
travaux pour

L SERVICES
e des Ecoles
r le paiement
198/2018 d’un

ution du bon
1 acompte de
ociété WELL
des Ecoles

r'Ler en date du

ariat liant les

le réglement de la factlhre du bon de
7 FCFA a été

'L SERVICES

de partenariat
ondamnées a
re du bon de

deresses a lui

ommages et

s, et ce, surle
e I'exécution
ntervenir soit ordonnée|;

Cote d'lvoire
de qualité a

HODISTES de
toute capacité

if qu'elle n'est
les parties ;

mparu, n’a fait




e de la décision

siége social et n’a pas co
METHODISTES de Cote

social ; 1
Il y a lieu de statuer par : écis
Direction Générale des E g les

la Direction Générg
ire a été assignée

ion contradictoire ¢
METHODISTES de

3TP n’a pas été assignée a son

le des Ecoles
a son siége

soncernant la
Coéte d’'lvoire

et par défaut a I'égard d Société WELL SERVICES BTP ;
Sur lejtaux du ressort
Aux termes de l'article 10|gle Ia loi 2016-1110 du [08 décembre

2016 portant création,
juridictions de commerce, |

)

o En premier ressort,
du litige est supérie!

indéterminé ;

En premier et derrle
dont l'intérét du Iitig :
francs » ;

En I'espéce, l'intérét du litig

ganisation et fonction

jrecevoir soulevée

fribunaux de comme
utes les demandes

ingt-cinq millions de

pssort, sur toutes I
xcéde pas vingt-cir

céde 25.000.000 F(

ressort ;

inement des
bree statuent :

5 dont l'intérét
francs ou est

bs demandes
1q millions de

CFA

L’'Eglise METHODISTES ||
l'irrecevabilité de I'action px
Direction Générale des Ec
cette derniere étant dépou i

Aux termes de [larticle
commerciale et administratj
le demandeur :

Justifie d’un intérét @
personnel ;

toute action en justice, ::
cumulatives que sont la ca

DbOSE
cite

= de Cote d'lvoir
sfaut de qualité a d

ETHODISTES de
Je toute capacité ju

ne juridiquement pre

tice ;

ragir en justice » ;

Ju code de prog
.|« L’action n’est rec

les est soumise l'in
2nt 1a réunion de trq
2, la qualité et l'intér

e excipe de
éfendre de la
Cote d’lvoire,
ridique ;

édure civile,

evable que si

tégé direct et

générales de
troduction de
Dis conditions
ét pour agir ;
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L'intérét a agir désigne le
prévaloir d'un intérét 1ésé el

C’est l'avantage que l'adf
demandeur ;

Il doit s’agir d’un intérét dir
étre personnellement con
intérét a ce que son d
indemnisé ;

La capacité juridique
nécessaire a I'exercice d'u
il est en effet obligatoire d’é
agir en justice, la capacitéflj
droits et des obligations et|g

Ces conditions sont égalf
défendeur ;

En outre, en application ¢
civile, commerciale et adnij
faut étre une personne c'eg
des droits et des obligation$

En Iespece il ressort de I'e}

if permettant a un i

re ou de la qualificg

r lequel il se pourvd

est susceptible de

personnel, le dems

$oit reconnu ou §

n justice, en vert
e 'examen de sa p
tion en justice dans

ique étant I'aptitud
exercer soi-méme

nt exigées en la

rticle 19 du code

Générale des Ecoles MET|HOD
qu’un organe de I'Eglise

seule détentrice de la pers

En tant qu'organe de IE
d'Ivoire, la Direction Géndl
Cote d’lvoire est depourv
sorte qu’elle n’a aucune qu Ilte

Dés lors, il y a lieu de dégjarer

& par ['atteinte subig

itue une troisién

pable juridiquemenr

ative pour étre attra
lire étre apte a dire
a les exercer ;

=n de 'acte d’'assign
nderesse a assignlé la Direction
ISTES de Céte d’lv
tTHODISTES UNIE de
gnnalité juridique ;

ndividu de se
it en justice ;

procurer au

ndeur devant
et avoir un
on préjudice

tion auxquels
u duquel, le
rétention ;

ne condition
la mesure ou
pour pouvoir
e a avoir des

personne du

de procédure
it en justice il
étre a savoir

1ation en date

oire qui n'est
Cote d’lvoire,

la présente action

ise METHODISTES UNIE de Céte
ale [des Ecoles METHODISTES de
de toute personnalité
défendre en la preIs

juridique de
ente cause

irrecevable a

I'égard de la Direction Géngrale des Ecoles METHODISTES de
Céte d’lvoire ;
Sur la recevabilité de Jjaction dirigée contre la Société
VICES BTP

Cette action a été introdyfi
légales de forme et de délz

Il'y a lieu de la déclarer redg

Au fond

e,

jans le respect dg¢

2S exigences




Sur la demande aux finsjde r

ésolution de la col

Hic

La Société SNATP GRO
partenariat en date du 25 jy

Aux termes de larticle 1
résolutoire est toujours
synallagmatiques pour le
satisfera point a son engag

Dans ce cas, le contrat n’e
envers laquelle 'engageme
de forcer l'autre a l'exécyf
possible, ou d’en demandie
intéréts ;

La résolution doit étre dem ,
au défendeur un délai seloj

Il suit de ce texte que le co
que la résolution doit étre :-

Le contrat synallagmatiqug
naitre a la charge des parti i
laquelle la cause de l'e

{

l'obligation de l'autre et inve}

réciproquement créanciere
obligations étant interdépen|

et

des parties de ses obligati :

En l'espéce, il est consta
convention de partenariat
WELL SERVICES BTP a [t
Société SNATP GROUP ;

devraient étre faits a 'ordradjide |

Il nest pas contesté que pg
commande N°800/2018 d’
chéque n'a pas été émis 3
gu’elle n’a pu se faire remby

Ce faisant, la Société WE
obligations contractuelles ;

t liant les parties

3¢ en justice et il peu

'sement, de sorte que le

licite la résolution
)18 ;

du code civil : «
entendue dans
ou l'une des del
nt ;

int résolu de plein d
a point été exécute,

de la convention I
y résolution avec ¢

circonstances. » ;

n'est point résolu de
ndée en justice ;

ntend d’'une conve

ébitrice l'une de

ie de justice ;

termes de laquel
un financement de

ETHODISTES de

Société SNATP G

r le paiement de la facty
ntant de 57.518.1
re de la demanderesse de sorte

I

obligations réciprg
pagement d'une partig

ntraine la résolution

e convention qu’en
octroyé, les chéque

nvention de

du contrat de

La condition
les contrats
X parties ne

roit. La partie
a le choix, ou
prsqu’elle est
Jommages et

t étre accordé

plein droit et

ention faisant
ques et dans
repose sur
s parties sont
'autre, leurs

ion par l'une
du contrat si

e les parties sont l"ifes par une

la Société
la part de la

garantie du
s émis par la
Céte d’'lvoire
ROUP ;

ire du bon de
25 FCFA, le

“RVICES BTP a manqué a ses




La Société SNATP GROUH;
de la convention susdite ;

Il'y a lieu donc de faire drgj
résolution de la convention
liant les parties ;

en droit de sollicite

La demanderesse sollicite |l

SERVICES BTP a lui pal
représentant le montant d

Toutefois, il a été sus jug
date du 25 Juin 2018
obligations contractuelles dg

Or, la résolution consiste ¢
d'un engagement en raisg
fautive par l'une des partie
par la loi ou par le contrat ;

Elle a un effet rétroactif, de|

statu quo ante, c’est-a-dire|f
date de la conclusion du ¢
restituer les prestations qu%

En faisant droit a la présentg

les parties dans les liens coyj
par le présent jugement ;

Toutefois, il ressort de la lgg
susdite que la Société S
WELL SERVICES BTP a hg

L’article 6 alinéa 2 de ladite |
la Société SNATP GROUR l
été versées avec un intérét

Il a été sus jugé que la Sgci

défaillante dans I'exécution

Dés lors, il sied de la cond#

GROUP la somme de (20.
26.000.000 FCFA et de déb
cette demande ;

Sur la demande ¢

La demanderesse sollicite I

SERVICES BTP a lui payer |&

ATP

on
d’inexécution de la part du |jéné

principalement de

, des obligations mises|

demande, le Tribunal
uels qui ont pourtant été rompus

b paiement de la s

ndamnation de la §
r la somme de 57.51
de commande N°8(

la convention de p
3| résolue pour inexécution des
la Société WELL SERVYICES BTP ;

" la résolution

cette demande en ;Pronongant la
de partenariat en date

27 Juin 2018

bmme de

ociété WELL
8.125 FCFA
0/2018 ;

artenariat en

nnulation des effets obligatoires

l'inexécution
a sa charge

que les parties sont remises au
I'état ou elles se trouvaient a la
ntrat et de ce fait, ellgs doivent se
cune d'elles a regugs de l'autre ;

maintiendrait

de la convention d
GROUP a financg la Société
teur de 20.000.000 FCFA ;

ention stipule que «
v}ficiaire, celui-ci devra restituer a
les sommes qui luj auront déja
e 30%. » ;

dommages et intéréts

partenariat

Dans le cas

> WELL SERVICES BTP a été
ge son obligation contra

stuelle ;

or a payer a la Sogieté SNATP
00.000 FCFA x 30% +
la demanderesse du surplus de

20.000.000)

damnation de la Société WELL
nme de 20.000.000

FCFA a titre
7




de dommages et intérétd|
préjudices confondus sur Ig
civil ;

Ledit texte dispose que : 4
pas faire se résout en dom
de la part du débiteur. » ;

Il s'induit de cette dispo§
obligation de faire ou de ng
dommages et intéréts sang
rapporter la preuve d’un qug

Toutefois, il est constan
I'exécution est poursuivie
somme d’argent qui n'est

Deés lors, il y a lieu de dél

fondement de l'article

« Toute obligation de f;
mages et intéréts, en cas

il soit besoin pour lg

r toutes causes de causes de

5 faire s’expose au

ique préjudice ;

une obligation de

1142 du code

nire ou de ne
d’inexécution

que celui qui manque a une

paiement de
créancier de

lespéce que I’obrligation dont
paiement de

yumise a l'article 1142 précité ;

chef de cette demande mallj

Sur I'exgcuti

ée;

DN _provisoire

La demanderesse sollicite
de I'exécution provisoire nq

Aux termes de [article
commerciale et administ
prescrites par la loi, et sal
I'exécution provisoire doit
opposition ou appel, s'il
contesté, aveu ou promessg

privé non contesté ;

En l'espéce, il a été produit au dossier, une cg

partenariat en date du 25 J

Cet acte constitue un ti
contestation ;

Il convient donc d'assortir
provisoire nonobstant toute§

La Société WELL SERVIC i
faire supporter les entiers dg

PAR

uelF présente décision
a

in 2018 ;

e privé qui ne souff
voies de recours ;

BTP succombant, il v
$ de l'instance ;

nt toutes voies de

titre authentique @
pnnue. » ;

résente décision de

dépens

MOTIFS

r la Société SNATR GROUP du

soit assortie
recours ;

du code de procgdure civile,
dtive, « outre les cas

ou elle est

dispositions contraires de celle-ci,
étre ordonnée d’office

nonobstant
u privé non

@kécution provisoire, ou par provision,
est de droit, lorsqu'il existgjl notamment, un titre ay

thentique ou

nvention de

re d’aucune

5 I'exécution

a lieu de lui




Statuant publiquement, c"\cernant la Direction Générale des
Ecoles METHODISTES de| Céte d’lvoire et par défaut a I'égard
de la Société WELL SERVI( ES BTP et en premier ressort ;

Déclare irrecevable I'actio hdlrlgee contre la Directjon Générale
des Ecoles METHODISTES de Cote d’lvoire pour défaut de
qualité a défendre ; “

Recoit la Société SNATP GOUP en son action dirigée contre la
Societé WELL SERVICES BTP ;|

L’y dit partiellement fondée |

Prononce la résolution de la onventlon de partenarigt en date du
25 juin 2018 liant les parties ‘

En conséquence, condamne ‘a Société WELL SERVICES BTP a
payer a la Societé SNATP ROUP la somme de [26.000.000
FCFA représentant le monta nt du financement majgré de 30%
convenu par les parties en cas d’ |1?execut|on

Déboute la Societe SNA QROUP du surplus de ses
prétentions ; ‘

Condamne la Société WELL St
de l'instance. ‘

Ainsi fait, jugé et prononce pub unement les jours, mois et an que
dessus.

ET ONT SIGNE LE PRESIDE

ENR

JEVEPIRGA P i
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