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REPUBLIQUE DE COTE D’IVOIRE

COUR D’APPEL DE COMMERCE
D’ABIDJAN

JUGEMENT CONTRADICTOIRE
du 28/03/2019

Affaire :
Monsieur CISSE MAMADOU
(Cabinet DAKO & GUEU)
Contre

La société AFRICK CONTRACTOR

Constate qu’'aucune offre de réglement
amiable préalable n’'a été adressée par
Monsieur Cissé Mamadou a la sociéte
Africk Contractor ;

Déclare en conséquence l'action de
Monsieur Cissé Mamadou irrecevable,
pour défaut de réglement amiable ;
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AUDIENCE PUBLIQUE

ORDINAIRE DU 28 MARS 2019

Le Tribunal de Commerce d’Abidjan, en son

ordinaire du jeudi vingt-h

siege dudit Tribunal, a laguelle siégeaient :

Madame TOURE Amiilr‘\atat épouse TOURE

Tribunal ;

Madame GALE DJOKO

YAO JULES, N'GUES

ALLAH KOUAME et DO

‘\
Avec l'assistance de M% tre ‘KODJANE MARIE

NANOU, Greffier ;

A rendu le jugement dont

Monsieur CISSE
Ferkessédougou, de
Cocody Angré non loin
04 ;

Demandeur, représenté

prés les Cours d’Appel

CITE DES ARTS, 323

I'église UEESO, derriere
EDHEC-Abidjan, immeub
80 Abidjan 28, 87-17-

\MADOU,  né
nationalité ivoirienne, Jur
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q‘it mars de I'an deux mil

| |
MARIA épouse DADJE

%so IBRAHIMA, Assess

|
i\
la teneur suit dans la ca

né le
1}J glacier LES OSCARS
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|
par le Cabinet DAKO &

bgements, rue des bij
la pharmacie COMOE,

dzt057@yahoo.fr/ desiratha@yahoo.fr ;

Et

dont le siege social est

tranche non loin de I'Egl

Tél: 20 50 73 61, prise

Défenderesse, ne compalé‘issqnt pas ;
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en la |
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La société AFRICK CONHRACTOR S A, Promot

|
personne de son re

udience publique
dix-neuf tenue au

Président du

Messieurs YAO

3SAN GILBERT, DICOH BALAMINE,

eurs ;

-LAURE épouse

use entre :

06/05/1973 a
ste, domicilié a
5, Tél: 07 95 01

GUEU, Avocats

“‘de ¢6te d’lvoire, ABIDJAN, COCODY

putiers, prés de
face au groupe

C escalier C appartement N°1, 28 BP
%‘9-1 1/07-89-13-42/01-06-78-86, e-mail :

d’'une part ;

curs Immobiliers

/Abidjan Cocody Angré DJIBI gome

523 Abidjan 30,
Farésentant légal




Enrélée le 21 févriqr 2 1
2019, l'affaire a été appé

la défenderesse ;

A l'audience publique dyi
ferme au 14 mars 2019 g

A l'audience du 14 mars||
le tribunal a mis I'affaire g

mars 2019 ;

Advenue cette audience
teneur suit :

Vu les piéces du dossier

Oui les parties en leurs m

puis renvoyée au 07

mars 2019, la cau
a défenderesse ;

D la cause étant er]

libéré pour décision &

le T

ribunal a rendu le

TRIBUNAL

yen% et prétentions ;

Aprés en avoir délibéré c

Par exploit d’huissier de j
Cissé Mamadou a fait |§
Contractor SA, aux fins, §pus
de la décision a interveni,
diverses sommes d’argent

» 32.347.810 FCFA #

effectuer ;

> 5.500.000 FCFA au
> 2.600.000 FCFA aulf
» 1.250.000 FCFA aufj
> 10.000.000 FCFA aj

Au soutien de son action, |l
souscrit a 'opération immol

FAITS, PROCEDURE

nément a laloi ;

PRETENTIONS D

assignation a |
bénéfice de I'exé
s’entendre conda

L

re du colt des tr:

litre des loyers ;

litre des frais d’expertise

e dommages et ints

pose que le 08 jaj-

- e

D’autre part ;

our l'audience publique du 28 février

mars 2019 pour

a subi un renvoi

état d'étre jugée,

tre rendue le 28

jugement dont la

société Africk

ution provisoire
nner a lui payer

avaux restant a

itre de la liquidation d’a%treinte ;

Bréts ;

vier 2016, il a

dite « Cité les Cacaoyers » initiée
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Il ajoute que la date delli
largement expirée, il a gté o
de la défenderesse, d’ten
mettant a la charge de iﬂ-
sous astreinte de 100.0 FQ
expert immobilier aux fi § de
a réaliser ; ‘

ntractor SA, portant sur

e 65.000.000 H

ligé, face aux pron
derniére, une oblig

tFA par jour de retg
déterminer le co(t ¢

que cette décision

Toutefois, précise-t-il, “i
depuis le 27/12/2018, ‘ illa
situation lourdement pigjud

location et & acquitter deg! loye

C'est pourquoi, il dit sollgiter

a supporter le codt desitrav

outre les honoraires de ﬁ
qu'il est obligé d’'acquitt
liquidée et a réparer le p

e d
i

-

tor

ud

La société Africk Contre
conclu ;

Le tribunal ayant constaté
offre de réglement amiall
d’office lirrecevabilité de
observations des parties,
procédure civile, commer

En la forme

\
Sur le cafacté

La défenderesse a eu confjaissance de la procédu

assignée a son siége social ;

En application de [larticlg 144 du code de p
commerciale et administrgtive, |il y a lieu de statu
contradictoire ; ‘

Sgr i@ taux du ressort

L'article 10 de la loi n°20{-11

x
|
|
|

gr, a

- n’
I’'action pour ce motif
conformément a l'article
ale et administrative ;

Etigieuse ne luiag
i

iable qui l'oblige
ers dont il aurait pu

la condamnation dg
qux restants, fixés
:rnier, le montant ¢
lui payer le mont
se souffert de ce ref

€

iq

SA assignée a so

préalablement a s
q été faite au défe

SUR CE

re de la décision

une villa duplex de
fCFA entiérement

d’Avril 2017 étant
nesses non tenues
r du tribunal de céans, une décision
tion de délivrance
rd et désignant un
Jes travaux restant

ait été signifiée

as été livrée, une

a demeurer en

faire I'économie ;

> |a défenderesse

a dire d'expert,

umulé des loyers

ant de l'astreinte
ard ;

N siége, n'a pas
A saisine aucune
ndeur, a soulevé

et provoqué les
> 52 du code de

re pour avoir été

rocédure civile,
er par décision

10 du 08 décem

bre 2016 portant
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création, organisation “et fonctionnement des juridictions de
. | .
commerce dispose quelll « Les Tribunaux de commerce statuent :

. . L oa "
- en premier ressort sunfoutes les demandes dant l'intérét du litige
L . s .. il aphe . . .,
est supérieur a vingt-cing millions de francs ou est indéterminé.
' |

- en premier et demi ressort sur toutes les
!

Fintérét du litige 'excéd

En [lespece, le taux
susmentionné ;

Il convient en conséque

Sur la recevabilité

demandes dont

gl pas vingt-cing millions te francs. ».

du | litige est supérieur au quantum

¢e de statuer en premier ressort ;

Aux termes des articles a“ de|la loi organique n°2016-1110 du 08
décembre 2016 portant | réation, organisation et fonctionnement
des juridictions de comrfjerce, la tentative de reglement amiable

est obligatoire avant tou & sajsine du tribunal de

commerce et se

. . ! ~ iH 4 ) H
tient entre les parties elle§-mémes, ou avec l'intervention d’un tiers,

. gdlls . , e e
dans le cadre d’'une médigtion|ou d’une conciliation ;
[

|

L’article 41 de la loi susyj | ée dispose pour sa pa

: « Au jour fixé

pour l'audience, si les patfies comparaissent ou sont réguliérement
représentées, le tribunal de commerce s’assure que les parties ont

entrepris les diligenQes en vue de parvenir g
amiable de leur litige. l

une résolution

Si les parties ont acco. li ces diligences sans parvenir a un

accord, et que I'affaire esfen état d'étre jugée, le

tribunal délibére

dans les meilleurs délais, sur rapport d'un de ses membres.

Ce délai ne peut excéder quinze jours.

bres le soin de

Si I'affaire n'est pas en dtat diétre jugée,, le tribLF;al la renvoie a

une prochaine audience con fie a 'un de ses me
l'instruire en qualité de jug 4 ra orteur.

un réglement amiable,

® tribunal déclare [l'action irrecevable

Si les parties n’ont entrep z: aucune diligence en vue de parvenir a

prévoient que la tentativ de |réglement amiable

entrepris aucune diligence ou parvenir a un ré

est obligatoire

ement amiable,

avant toute saisine du trib al de commerce et s;Fes parties n’ont

le tribunal déclare I'action tecevable » ;

La lecture combinée de fes textes fait apparait
caractére obligatoire et 1aI ble de la tentative
amiable et la sanction|{du |défaut de cette
lirrecevabilité de I'action ; ||

re, a la fois le
> de reglement
diligence par




En la présente cause,
amiable faite par le de

Les textes susvisés ét
demandeur irrecevable ;|

Monsieur Cissé Mamad

Contractor SA ;

Déclare en conséquence
irrecevable, pour défaut de

Ainsi fait, jugé et prononcs , mois et an que

dessus. “ ‘

|
ET ONT SIGNE LE PRE PENT ET LE GREFFIER./.
| \
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D.F:18.000 francs

PLATEAU
IR L. L I— e
RE A

RECU : Dix hu.i-t mille francs
Le Chef d maine,de
I'Enregiste : 53] bre




