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Monsieur KOUEDAN
PAUL

(le Cabinet GUIR
ASSOCIES)

Contre

La société Agricole d'A
SABO

©

E du

ANGE-

bobo dite

(SCPA SAKHO-YAPOBI:FOFANA

& ASSOCIES)

DECISION :

Déclare Monsieur K
ANGE-PAUL recevable
action ;

Avant-dire-droit :

Ordonne aux parties de

OUEDAN
en son

produire le

protocole d’accord en date du 01°r

Juillet 2004 ;

Réserve I'examen de I3
aux fins de condamna
défenderesse a payer
actuelle des lots ;

demande
ion de la
la valeur

Renvoie les parties et la cause a

l'audience du 23 mai
production de piéces ;

Réserve les dépens.

2019 pour

AP N ALSY Ly o) | Lo , AA
|
AUDIENCE PUBLIQUE ORDINAIRE DU 16 MAI 2019
Le Tribunal de|Commerce d’Abidjan, en son audience publique ordinaire

du jeudi seize

X el
a laquelle siég

e

1ai de I'an deux mil dix-neuf tenue au siege dudit Tribunal,
aient :

\
Madame TOURE AMINATA épouse TOURE, Président du Tribunal ;

Messieur.%, K
DAGO ISIPO
Assesseurs ; |

‘ I
Avec |’ass‘istarL
Greffier ;

A rendu le jug

“
Monsieur KOU
administrateurl
Kouté commur

|

Demande‘ur I

la Cour, si‘s al

FFI YAO, NNGUESSAN BODO, DICOH BALAMINE,
DOSSO IBRAHIMA, TRAZIE Bl VANIE EVARISTE,

ce Maitre N°ZAKIRIE PAULE EMILIE épouse EKLOU,

ment dont la teneur suit dans la cause entre :

EDAN ANGE-PAUL né le 19 Septembre 1957 a Abidjan,

de société, de nationalité lvoirienne, domicilié a Anonkoua-

e d'Abobo

‘ présenté par le Cabinet GUIRO & ASSOCIES, Avocats a

bidjan Cocody, bd de France immeuble APPY, escalier B,

2eme étage, J08 BP 1256 Abidjan 08, tel/fax: 22 44 39 03, email :
cabguiro2007@yahoo.fr ;

|
Et ﬁ\
La société A |
F CFA inscrit
Abidjan 04, T¢
cogérants en |

\
J

Défenderess
ASSOCIES,
Danga, 08

22.44.91.84/

infos@scpa-sa

D’une part ;

ricole d'Abobo dite SABO, sarl au capital de 16.000.000
au RCCM sous le numéro 10245-Abidjan RCI 04 BP 404
| 1 20-39-0915/ 20-39-09-45 prise en la personne de ses

2urs bureaux ;

représentée par la SCPA SAKHO-YAPOBI-FOFANA &
Jociété d'Avocats, y demeurant 118, Rue PITOT, Cocody
> 1933 Abidjan 08, Téléphone (+225) : 22.48.37.57/

:f 2.43.33.34, Fax :(+225) 22.44.91.83/ 22.11.05.79, e-mail :

kho.net

D’autre part ;

QA



‘;\

Enrolée le

I'affaire a été apj

Une instrugtion|g
a été renvoyée|s

instruction;
La mise en

A l'audien
2019, délib

A cette au
I'affaire en

Advenue ¢
suit :

Oui les parties

12 finars 2019, pour l'audience publique du 14 mars 2019,

pelée;

|

été ordonnée et confiée au juge KOFFI YAO et la cause
l'audience publique du 18 avril 2019 pour retour aprés

I@ fait I'objet d'une ordonnance de cléture N° 536/2019 ;

18 avril 2019, la cause a été mise en délibéré au 02 mai
rorogé au 09 mai 2019 ;

e, la cause étant en état d'étre jugée, le tribunal a mis
eré pour décision étre rendue le 16 mai 2019 ;

laudience, le Tribunal a rendu le jugement dont la teneur

LE TRIBUNAL

en leurs demandes, moyens et fins ;

Vu l'ense

il

gélibéré conformément a la loi ;

es piéces du dossier de la procédure ;

Par un exploit |
ANGE-PAUL &

SABO ac

s'entendre|:

société

huissier en date du 05 Mars 2019, Monsieur KOUEDAN
fait servir assignation a la société Agricole d’Abobo dite
araitre devant le Tribunal de Commerce de ce siége, pour

8r qu'en rémunération d’'une mission a lui confiée, la
gricole d’Abobo dite SABO a marqué sa volonté ferme et

irréyocaple de le rémunérer en parcelles de terrains ;

o Constatgr sa diligence dans I'exécution de ladite mission ;
[-— o

» Constatgr la remise en question fautive de ses engagements par
la spciéte Agricole d’Abobo dite SABO ;

o Constatgr que fort de la cession a lui concéder, il a cédé a son tour
les pardglles concernées ;

o CoTsta Br que lesdites parcelles ont été mises en valeur ;

e En|conféquence, condamner la société Agricole d’Abobo dite
SABO 4l lui payer la valeur actuelle des lots a lui ceder ce, en
applicatjon des dispositions de I'article 1147 du code civil ;

2




e Candal

Au soutie

la société

9 et 6, la

adressée |3

Il précise

C’est pour
dite SABO a
ef dispositions de I'article 1147 du code civil et a réparer le

applicatio

préjudice fi

d’expert ;

ner la société Agricole d’Abobo dite SABO a réparer le
ite financier subi par les occupants de son chef a déterminer
@(d'expert ;

ner la défenderesse aux dépens de l'instance ;

ison action, Monsieur KOUEDAN ANGE-PAUL expose que
licole d'Abobo dite SABO a acquis dans les années 1970
line d’Abobo, un patrimoine foncier d’une superficie de 196
lfres fonciers numéros 298, 299, 9907, 9908 et 9909 ;

pour faire face a I'occupation illicite dudit patrimoine, la
e d’Abobo dite SABO ['a, suivant protocole d'accord en

llet 2004, mandaté pour engager toutes les actions légales

ir le déguerpissement des occupants illicites des lots de

obiliers ;

{04 Septembre 2008, par devant notaire, la société Agricole
BABO lui a donné mandat a I'effet de la représenter dans

| restructuration du lotissement des parcelles des tltres

dros 298, 299, 9907, 9908 et 9909 ;

e la défenderesse lui a enfin donné mandat pour permettre

lication de 'engagement pris par les villageois de ne pas
expulsion et au déguerpissement de toute personne

jorale qui occupe illicitement les terrains litigieux ;

il a, a cet effet, demandé et obtenu pour la communauté
e purge de 400.000.000 FCFA de droits coutumiers ;

'Bn rémunération de cette mission, il lui a été cédé par la

d'Abobo dite SABO, des parcelles formant les blocs 15,
¢ cession a été suivie d'une demande de régularisation
nsieur le Ministre de la Construction le 09 Aot 2009 ;

d|de fagon récurrente, la défenderesse remet en cause
lesdites cessif
nouveau entreg

ns en sommant les occupants de son chef a payer a
es mains ce qu'ils ont déja acquis entre les siennes ;

1/ il sollicite la condamnation de la société Agricole d’Abobo

ui payer la valeur actuelle des lots a lui céder ce, en

ier subi par les occupants de son chef & déterminer a dire




En répliqu d
du mandat do

Cependa
s’appliquer a
pourvoyeur d
s’installer et

Elle a do

Elle fait
demandet
notaire ;

Relativement
soutient g
occupants
procureur|;

Elle prie ¢
ANGE-PA

En la forme

La défen ’

Il'y a lieu de sf

Aux termes ol}lﬁ
portant créati

(D
I
commerce, « |

-En premier r¢
supérieur\a vify

Il sied de

société Agricole d’Abobo dite SABO expose qu’en vertu
né au demandeur, il a été convenu par les parties que la
elui-ci devait se faire en argent proportionnellement au

e indique avoir constaté que son mandataire, plutdt que de
H tache a lui assignée, était lui-méme devenu un véritable

errain aux occupants a qui il permettait contre espéces de

2me de réaliser des constructions en dur sur ces parcelles ;
cédé a la réalisation de son mandat le 09 AoGt 2016 ;
fl que les terrains litigieux n'ont pas été transférés au

es ['instant ou le contrat n'a pas été passé par devant

fiux préjudices prétendument subis par les occupants, elle
2 demandeur ne peut les invoquer en lieu et place des
lapplication de la théorie selon laquelle nul ne plaide par

ille Tribunal de céans de débouter Monsieur KOUEDAN
de son action, parce que mal fondée ;

SUR CE

Sur le caractére de la décision

§8e a comparu et conclu ;

ituer par décision contradictoire ;

Sur le taux du ressort

l'article 10 de la loi 2016-1110 du 08 décembre 2016
n, organisation et fonctionnement des juridictions de

es tribunaux de commerce statuent :

sort, sur toutes les demandes dont l'intérét du litige est
t-cinq millions de francs ou est indéterminé ;

| dernier ressort, sur toutes les demandes dont l'intérét du
lloas vingt-cing millions de francs » ;

Intérét du litige est en partie indéterminé ;

!

r en premier ressort ;




a 11:5

Sur la recevabilité de I’action

L’action initiée dans le respect des exigences légales de forme et
de délai|;

Il sied de la g¢éclarer recevable ;

Au fond

T

|
Sur la nature de la rémunération du demandeur

Il est constanjt comme ressortant des piéces produites au dossier que les
parties ont q tretenu des relations d’affaires et que suivant protocole
d’accord en date du 01¢" Juillet 2004, Monsieur KOUEDAN ANGE-PAUL

a été mg nda par la société Agricole d’Abobo dite SABO pour engager
toutes les }» ions légales en vue d'obtenir le déguerpissement des
occupants |C|tes de lots de leurs biens immobiliers moyennant
rémunératiory

Les parties s ‘l contredisent sur la nature de la rémunération ;

Tandis que [I demandeur prétend qu'il s’'agit d’'une rémunération en
nature par I’ : rlbutlon de terrains a son profit, la défenderesse quant a
elle affirme ue la rémunération convenue par les parties était une

rémunératio ” n numéraire dans la mesure ou il a été convenu par les
parties qu'il sera consenti & Monsieur KOUEDAN ANGE-PAUL 40% sur
le prix de ve hl des lots qu'il aura contribué a libérer ;

|
Toutefois, le protocole d’accord liant les parties permettant d’apprécier les
obligations rpectives des parties n'a pas été produit au dossier ;
Dans cesg co C litions, il y a lieu d’ordonner, avant-dire-droit, aux parties de
produire le pr Htocole d’accord en date du 01¢" Juillet 2004 ;

Sur la demg nde aux fins de condamnation de la défenderesse a

| payer la valeur actuelle des lots
La naturé def|la rémunération du demandeur, découlant du protocole
d’accord |lianfj|les parties en date du 01°" Juillet 2004, déterminant la
présente|de }',,; nde, il y a lieu de réserver son examen ;

} Sur les dépens
Le Tribunal Y'.-:= pas encore vidé sa saisine, il y a lieu de réserver les
dépens ; ‘

| PAR CES MOTIFS

|
Statuant publjguement, contradictoirement et en premier ressort :

|
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| nsieur KOUEDAN ANGE-PAUL recevable en son action ;
| droit ;

X parties de produire le protocole d’accord en date du 01¢"

xamen de la demande aux fins de condamnation de la
se a payer la valeur actuelle des lots ;

parties et la cause a l'audience du 23 mai 2019 pour
e piéces ;

dépens.




