- TAKYIKV_
+, REPUBLIQUE DE COTE D’IVOIRE

D’ABIDJAN

COUR D’APPEL DE COMMERCE ‘

TRIBUNAL DE COMMERCE AUDIENCE PUBLIQUE ORDINAIRE DU 16 MAI 2019
D’ABIDJAN ‘

RG N°1119/2019 ‘

q nal de Commerce d’Abidjan, en son audience publique
du jeudi seize mai de I'an deux mil dix-neuf tenue au
dit Tribunal, a laquelle siégeaient :

JUGEMENT CONERADICTOIRE Siége di
Du 16/05/2019 ‘

TOURE AMINATA épouse TOURE, Président du

Tribunal;
Le Cabinet Moayé de Courtage i ‘

d’Assurances dit CMAC  Messielrs KOFFI YAO, N'GUESSAN BODO JOAN CYRILLE,
(Cabinet OUATTARA & Associés) pAGO |ISIDORE, ALLAH-KOUAME, N'GUESSAN GILBERT,

DICOH [BALAMINE; Assesseurs ;
[

Contre

La Fédération Nationale des Avec l'assistance de Maitre N’ZAKIRIE épouse EKLOU Assaud
Etablissements Privés Laics Paule Emilie, Greffier ;
d’Enseignement et de Formation l

de Cote d’lvoire, en abrégé | I .
g A rendu |le jugement dont la teneur suit dans la cause entre :

FENEPLACI
(SCPA TOURE PONGATHIER) ;
Le Caqinet Moayé de Courtage d’Assurances dit CMAC, SARL,
DECIS|ON : CI-ABJ+284722 ABIDJAN N° CC0332939 F IMPOT Cocody

. « garantie financiére et assurances RC professionnelle conforme
Contradstoire aux articles 524 et 538 du code des assurances », sis @ Cocody
les Il Plateaux, Boulevard LATRILLE face a la Pharmacie des I
Rejette la fin de non-recevoir tirée  p|ategqux, 01 BP 8414 Abidjan 01, Tel : 22 41 95 86, Fax : 22 41 68
du défaut de tentative de réglement 45 agissant aux poursuites et diligences de son représentant légal
amiable préalable soulevée par 1a - \jonsielir N'GUESSAN Yao, Gérant, de nationalité ivoirienne,

Féderation Nationale  des  qierl es qualité au siége de ladite société ;
Etablissements Privés Laics :

d’Enseignement et de Formation de

Cote d'lvoire, en abrégé ? | : 2 . .
FENEPLACI - Demacrieur, représenté par son conseil, le Cabinet OUATTARA

& Assaciés, Avocat a la Cour;

Recoit I'action du Cabinet Moayé
de Courtage dAssurances dit ‘

CMAC Sarl ; D’une part ;
Et;

L'y dit en I'état ma| fondée ;

L'en déboute en I'état - La Fédération Nationale des_ Etab||s§eme,nts_Pr|ves La’lcs’;
d’Enseignement et de Formation de Céte d’lvoire, en abrégeé

ACI dont le siége social est situé aux Il Plateaux, quartier

Cond le Cabinet Moaye d ‘ . .
Coutage dhssubnes dit CMAC ENA Lot 303 TER A, 06 BP 1283 Abidjan 06, el : 22 41 49 96,

Sarl aux entiers dépens distraits au prige 12
proft de la SCPA Touré et Nationa
Pongathié, avocct aux offres de

droit. deresse, representee par son conseil, la SCPA TOURE

EB; Avocats a la Cour ;




D’autre part ;

4e le 25 mars 2019, pour l'audience publique du 28 mars
l\affaire a été appelée ;

ifstruction a été ordonnée et confiée au juge YAO YAO Jules
Buse a été renvoyée a l'audience publique du 25 avril 2019
gtour apreés instruction ;

N°587/2019 ;
Alaud

tribuna
mai 20|

ence du 25 avril 2019, la cause étant en état d’étre jugée, le
a mis l'affaire en délibéré pour décision étre rendue le 16

Av
ten

¢| cette audience, le Tribunal a rendu le jugement dont la
Buit :

LE TRIBUNAL

Vu pléces du dossier ;
Vu +c de la tentative de conciliation ;

i avoir délibéré conformément a la loi ;

TS, PROCEDURE ET PRETENTIONS DES PARTIES

e Courtage d’'Assurances dit CMAC Sarl a fait servir
on a la Fédération Nationale des Etablissements Privés
Enseignement et de Formation de Céte d’lvoire, en abrégé
Cl, aux fins de s’entendre condamner a lui payer les
dlde 60.000.000 FCFA pour le préjudice né de la rupture
lde son mandat au titre de 'année scolaire 2017-2018 et

len de son action, il expose que pour la gestion de

lassurarjce scolaire conclue entre elle et AMSA Assurances, la
FENEP ‘ Cl lui a donné un mandat exclusif de placement pour
une |durie d'un an renouvelable par tacite reconduction, sauf
dénoncidtion par I'une des parties assortie d’'un préavis de trois

it 'échéance annuelle ;




u’alors que ni le mandat qui le lie a la FENEPLACI ni le
jui lie cette derniére a AMSA Assurance ne prévoit le
2nt d’'une commission a la défenderesse, a partir de 2007
igence va tendre un tant soit peu leurs relations ;

(que contre cette exigence, il a suggéré une augmentation
& restée lettre morte jusqu'en 2017 ou des négociations
d’arréter une commission supplémentaire de 5.000.000
|profit de la FENEPLACI ;

gh exécution de cet accord, la somme de 1.000.000 FCFA
grsée a la défenderesse, renchérit-il, il s’est vu substituer
d| prestataire, avant de recevoir un courrier daté du
fl7, portant dénonciation de son mandat de gestion de
Ige scolaire litigieuse, avec effet au 31/07/2018 ;

ant toute I'année scolaire 2017-2018 couverte par leur
, toutes ses équipes ont été refoulées par les
iments scolaires qui leur ont signifié la résiliation de son

asiliation au titre de l'année scolaire susvisée lui étant
dlement  préjudiciable, le CMAC dit solliciter Ia
fation de la FENEPLACI a lui payer la somme de
0 FCFA correspondant au manque a gagner et celle de
0 FCFA, pour toutes causes de préjudices confondues
[|frais perdus de tournées sur I'ensemble du territoire
d’'indemnités de séjour, des per diem et des frais
nents de bureaux ;

lon, la FENEPLACI souléve une fin de non-recevoir tirée
it de tentative de réglement amiable, en violation des
dlet 41 de la loi n°2016-1110 du 08 décembre 2016 portant
organisation et fonctionnement des juridictions de

en effet que la lettre du 22/11/2018 & elle adressée par le
gur ne peut valoir comme offre de réglement amiable au
5 loi susvisée, en ce qu'il s’agit plutét d’'une demande de
us dont l'objet est totalement étranger au contenu de

it gfassignation ;

SUR CE




Sarl,

assimilé

ren

vous d
d’assigre

Ledit ¢
sollicitet
conyenty
sur le d¢

Contrai

cour

condam|

la c

dossi

La FER

Sur le caractére de la décision

leu de se prononcer par décision contradictoire ;

Sur le taux du ressort

i 10 de la loi n°2016-1110 du 08 décembre 2016 portant
ign, organisation et fonctionnement des juridictions de

€z

!

!

prce dispose que : « Les Tribunaux de commerce statuent :
Bmier ressort sur toutes les demandes dont l'intérét du litige
werieur a vingt-cinqg millions de francs ou est indéterminé.
gremier et dernier ressort sur toutes les demandes dont
rldu litige n’excéde pas vingt-cinq millions de francs. ».

ece, le taux du litige est supérieur au quantum susvisé ;

Bnt en conséquence de statuer en premier ressort ;

Sur la recevabilité

[ A

Cl souléve l'irrecevabilité de I'action initi€ée par le CMAC
r défaut de réglement amiable préalable, en ce qu'elle
le courrier du demandeur ayant pour objet « Demande de
ous pour réglement amiable », & une demande de rendez-
! t lobjet est totalement étranger au contenu de l'exploit
tion ;

)

rrier est ainsi libellé : « ...Nous venons par la présente,
une rencontre pour le reglement a l'amiable de la

ssier RC scolaire... »,

ment aux allégations de la FENEPLACI, les termes de ce
llont bien un rapport avec I'acte d’assignation qui vise sa
l ation a des dommages et intéréts pour rupture abusive de
‘mx exclusive de 'assurance qui lie les parties, objet du
RC Scolaire, au titre de 'année 2017-2018 ;

lirs, aucun réglement amiable ne pouvant se faire sans
endez-vous, cest a tort que lintitulé du courrier litigieux




C'est

24/10/20
état de cause, la FENEPLACI qui a pris linitiative de la
résiliatio
sousrente
par le
Or, ai

la FE

it que l'offre de réglement faite par le demandeur est
Ne a l'esprit et a la lettre des articles 5 et 41 de la loi

110 du 08 décembre 2016 portant création, organisation

fionnement des juridictions de commerce qui font de Ila
& de reglement amiable une condition de saisine du tribunal
merce ;

{{ayant été initiée dans le strict respect des exigences
e forme et de délais, il convient de la recevoir ;

Sur la rupture des liens contractuels

juge abusive la résiliation par la FENEPLACI de son
exclusif de gestion de I'assurance Responsabilité Civile

irefdite RC Scolaire au titre de 'année 2017/2018 ;

qu'alors qu'un courrier de dénonciation en date du

|17 de la FENEPLACI précisait que la résiliation dudit

nterviendrait de plein droit le 31/07/2018, une note

ation du 24/10/2017 faisait état de la signature le
h d'un contrat du méme type avec [I'Africaine

u’a la suite de cette note corroborée par une circulaire du
I8, et bien que son mandat devait couvrir 'année scolaire
1B, ses équipes ont été refoulées dans tous les

ents ;

jstant que le mandat de placement et de gestion exclusive
2007 conféré par la FENEPLACI au CMAC a été signé
@| période d’un an renouvelable par tacite reconduction,
pnciation par Fune des parties, sous préavis de trois mois,
théance annuelle ;

B que pour une résiliation a I'échéance annuelle du
8, le préavis devait intervenir au plus tard le 24/07/2018 ;

le 12/12/2017 a fixé la prise d’effet le 31/07/2018, ce qui
d que la gestion exclusive de I'assurance RC Scolaire
IAC devait couvrir 'année scolaire 2017/2018 ;

i lHue cela ressort de sa note d’'information du 24/10/2017,

BLACI, en remplacement du CMAC, a signé une nouvelle

5




obligati
les| lie

ac

s

‘ d’assurance RC Scolaire avec [I'Africaine des
fnces le 20/10/2017 ;

urs, dans ladite note, elle a demandé a tous ses membres,
kserver le meilleur accueil aux représentants de I'Africaine
itances aux fins d’'assurer les éléves de ses établissements
Ihément aux dispositions légales et réglementaires » ;

lir de cette note, le CMAC a été interdit de fournir ses

pns dans les établissements sous tutelle de la FENEPLACI,
) pas daigné fléchir sa position malgré un courrier de
@tion l'invitant a rétablir le demandeur dans ses droits dans

213 de quinze jours ;

EPLACI qui, prétextant la violation par le CMAC de ses
ins contractuelles, a résili€ prématurément le contrat qui
gans en respecter les conditions formelles de dénonciation,

\C sollicite la condamnation de la FENEPLACI a lui payer
imes de 60.000.000 FCFA et 30.000.000 FCFA a titre de
lies et intéréts, respectivement pour la résiliation abusive
Mandat et pour toutes causes de préjudices confondues ;

Il par lallocation des indemnités susvisées sur le
it de larticle 1147 du code civil, outre la faute, le
aur doit justifier de son préjudice et du lien de causalité
Hute et le préjudice allégué ;

dsente cause, le CMAC ne justifie en I'état, aucun de ses

-
' b




o
|
i Ln ¢ffet, s’agissant de son préjudice financier sur I'exercice d’une
. annge scolaire, il réclame la somme de 60.000.000 FCFA, sans

our r ne serait-ce qu’une base d’appréciation ;

— b ——

‘Con ernant les autres causes de préjudice, il ne produit pas non
plus\ﬂ‘ es factures ou notes de frais ;

| ab ence de préjudice faisant obstacle a la réparation, il y a lieu
de re oter en I'état ces demandes comme mal fondées ;

Sur ’exécution provisoire

lemandes en paiement ayant été rejetées en I'état, celle en
Ition provisoire, devenue sans objet, doit étre egalement

Sur les dépens

des Et
de Cé t

dblissements Privés Laics d’Enseignement et de Formation
I d’lvoire, en abrégé FENEPLACI ;

NE Rl TDRERFRA L'y dit &

D.F: 18.000|francs o] s
ENREtﬂsmEﬁ’ PLATEAU ¢ " de\oute en Iétat ;

l;EG'STRE oo VOl ?:650 5?72 Conda e le Cabinet Moayé de Courtage d’Assurances dit CMAC

N® enied Rebnn BORAR Dol Sarl ad entiers dépens distraits au profit de la SCPA Toure et
REGU : Dix huit mille francs Pongat ié, avocat aux offres de droit.
Le Chef du ‘ el
I’Enregisteme are

|
Ainsi fa
dessus'
[ |

, jugé et prononcé publiquement les jour, mois et an que

ET bN | SIGNE LE PRESIDENT ET LE GREFFIER. /.




