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REPUBLIQUE DE COTE D’IVOIRE

COUR D’APPEL DE COMMERCE
D’ABIDJAN

TRIBUNAL DE COMMERCE
D’ABIDJAN

Madame KOUAME YAH GWLADYS
(Maitre ESTHER DESIREE DAGBO)

C/

La société AYUF SARL
( Cabinet COULIBALY SOUNGALO)

DECISION
CONTRADICTOIRE

Déclare recevable laction initiée par
madame KOUAME YAh Gwladys, ainsi que
la demande reconventionnelle de la société
AYUF SARL;

Dit madame KOUAME Yah Gwladys
partiellement fondée en sa demande ;

Dit que la clause contenue a l'article 8 du
contrat de réservation du 03 Juillet 2017
liant les parties est réputée non écrite ;

La déboute du surplus de ses prétentions ;

Dit la société AYUF SARL mal fondée en sa
demande reconventionnelle ;

L’en déboute ;

Condamne la société AYUF SARL aux
dépens de l'instance.
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Cocody Riviéra Al
22-47-05-45, pris
en ses bureaux ;

AUDIENCE Pl

JBLIQUE ORDINAIR|

E DU o5 JUIN

201

Le Tribunal de
publique ordina

Cor‘nmerce d’Abidjan,
e dd cing juin deux mille

siége dudit Tribt

Madame KOl
DJINPHIE, Pré

Madame AB(
Messieurs S
EUGENE ET
Assesseurs ;

Avec l’assistancg

SERGE, Greffier;

A rendu le jugenig

Madame KOUA
a Bondoukou, dL
société, domicili¢
96 ;

1al, q laquelle siégeaient :

\
0 KARAMOKO FODE,

de | Maitre TANO KOQ

\ME YAH GWLADYS, 1

e a Abidjan-Cocody, télép

|

Laquelle, pour 1a présente et ses suites, :

I'Etude de Mai
pres la Cour d'
Plateaux les Vall
B 18, Téléphon
cabinetestherdd

Demanderesse;

Et;

La société AYU!

e ESTHER DESIREE
pel (‘;i'Abidjan, y demeurs
s, Rue J14, Résidence L

%2—41—20-01 / 03-7
bo@gmail.com ;

|
|
|
|
|

en son audience

dix-neuf tenue au

JASSI AMENAN HELENE épouse
;;ider{t;

UT N’GUESSAN OLGA épouse ZAH,

N’GUESSAN K.

DOUKA CHRISTOPHE AUGUSTE,

BENAN AIME-

ant d}i)nt la teneur suit dans la cause entre:

ée le 09 mai 1983

nationalité ivoirienne, Administrateur de

hone : 07-03-05-

1 élu domicile en
DAGBO, Avocat
int Cocody Deux-
s Fougeéres, Porte
1-77-00, Email :

D’une part ;

I SARL, Société a Respansabilité Limitée

au capital de 10j000/000 de francs CFA, enregistrée au

Registre du Com
CI-ABJ-2008-B-4

EY

|

<

YL

erce et du Crédit Mobilier sous le numéro
34, dont le siege social est sis a Abidjan-
couedo, 04 BP 2729 Abidjan 04, Téléphone :
¢ en la personne de son représentant legal,

on de domicile au Cabinet COULIBALY
ocatsl‘ pres la Cour d’Appel d’Abidjan, y
eﬁm Plateau, indénié, derriére la polyclinique

1
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g Codbipers
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indénié, rue

ressort club, au f

2192 Abidjan 04
Défenderesse ;

part;

Enrélée pour I'a

a été appelée ;

Une mise en étg

conclue par une
renvoyé a ’audig

A la date du 06

Tel ¢

pour décision étrg

Lequel délibéré gjé

production du

A la date du 17 4
2019 ;

A cette date du g}

pour décision ét

Advenue ladite d
teneur suit ;

LE TRIBUNAL(ji
Vu les piéces du d

Par exploit du

Gwladys a fait

3

[)

te, le

ssie

jussaint Louverture, imr
z-de-chaussée, batiment

20-22 73-54 ;

re du mercredi 06 féy

$ 2019, I'affaire a été

due le 10 avril 2019 ;

spécial ;

r;

été ordonnée devan
nnance de cl6ture puis le dossier a été
ublique du 06 mars 20019 ;

abattu et renvoyé au

tribunal a rendu son

ré conformément a1

neuble N’Galiema
A, porte A2, 04 BP

D’autre

rier 2019, la cause

t le juge ABOUT

mise en délibéré

17 avril 2019 pour

019, l’affaire a été renvoyée au 24 avril

il 2019, le dossier a été mis en délibéré
g rendue le 05 juin 2019 ;

jugement dont la

demandes, fins et conclusions ;

loi;

DURE ET PRETENTIONS DES

PARTIES

effet de voir :

pour dol ;

vier 2019, madam
assignation a la soci
le 06 Février 201

rat de réservation qu’

e KOUAME Yah
été AYUF SARL,
0, par-devant la

clle a conclu avec




n est réputée non écrite ;

er 1a défenderesse a lui

gl la clause contenue a llarticle 8 de cette

restituer la somme

de 18.3d .000 F CFA, correspondant au reliquat de

intéréts j|

- Assortir

e Prix fixe du lot

Elle fait noter, que
20.000.000 F CE#

Toutefois, elle af
financiéres qu’elle

I'échéancier qu’e

réservation, en se|

devait conserver #0%

d’indemnité d’im
CFA, et lui restit
délai de 03 mois g

Elle soutient, qu’gH
la défenderesse Iyj

s’applique sur la

le prix de vente||

¢ qu’elle lui a payé lors

tion provisoire ;

a| rencontrées, elle
s ont établis ;

HIM I

er également cette dern
"l;- 10.000.000 F CFA a titre de dommages et

: 23.000.000 F CFA,
Enagement de la villa : 64/500.000 F CFA ;

e la conclusion de

ére a lui payer la

e paiement de la somme de 18.300.000 F
CFA, de | \L

n adtion, madame KOUAME Yah Gwladys
pntrat du 18 Mai 2018, elle a réservé aupres
\RL, une villa dont le| cofit d’acquisition

sur ce montant, elle a pTyé un acompte de
ala société AYUF SARL|;

I paiement du reliquat a hauteur de
A, précise-t-elle, ont été|définies dans un

¢gment par elle signé le 27 Juin 2018 ;

rme¢ quen raison de djverses difficultés

T’a pu respecter

s, lajdemanderesse indiqlLe avoir entrepris,
i Mars 2018, de se désister du contrat de
fondant sur l'article 8 dudit contrat ;

e, indique-t-elle, la socif:té AYUF SARL
du coiit du prix fixe

l obilisation, soit la sommg de 1.700.000 F
ar le neliquat de 18.300.00p F CFA, dans un
rivé 4 échéance le 08 Juin|2018 ;

de la villa a titre

réponse a son courrier du 07 Mars 2018,
a fait savoir que le taux de 20% susdit,
de 87.500.000 F CFA, qui constitue
de la villa, et non sur|le prix fixe de

3




23.000.000 F Cl
Ainsi, elle précjf

SARL, l’indemn
17.300.000 FC ’

S

Toutefois, selon|
contrat, la sociétd

Elle prétend, qu
la défenderesse s

i

ne

C’est pourquoi,
civil, elle prie la
réservation dont

A titre subsidiaire
que ’article 8 d ll

AYUF SARL en||cas
détriment ;

D’ailleurs, elle re I q
20 de la loi dg¢
organisation de

promotion immobjliére, aucun dépot de gar

exigé, lorsque le {
ans ;

A ce titre, elle me
imposé un dép6t
méme que le délg
contrat est de trois|g

Aussi, se fondant
qu’en tout état de
F CFA qu’elle a eff
pénalité, en ce qu’
de la villa, soit la sg

Pour ces différentds

+e selon les dires d
immobilisation se chil
lieu de 1.700.000 F CFA ;

JAME Yah Gwladys 4

elle,| au moment de la ¢
AYUF SARL ne lui a pas jn

de 20% dont s’agit, devrait étre prélevé, en
bnt de sa part, sur la s

madame KOUAME Yah (
contrat de réservation co
abusive, en ce quiil confére un avantage exor
de rupture du conti

sr ’article 24 de la méme
fause, le dépot de garanti¢ de 20.000.000
gctué| doit lui étre restitué
excéde de plus de 5%, le |
me de 4.375.000 F CFA |,

> la société AYUF
ffre 4 la somme de

jjoute que dans sa

e ne lui a remboursé que la somme de

onclusion de leur
diqué que le taux

pmme globale de

lui ayant pas révélé cette information,

tommis un dol a son égard ;

ite d’immeuble a co

raispns, madame KOUALI

’

sur le fondement de l’arthle 1109 du code
ridiction de céans d’ann

Jlagit |;

uler le contrat de

swladys fait valoir
ntient une clause
bitant a la société
rat, et ce, a son

ue suivant les dispositions de l’article
09-478 du 02 Aoiit 1999 portant

struire et de la
ntie, ne doit étre

de réalisation de la villa excéde deux

en relief que la société AYUF SARL lui a
le garantie de 20.000.0p0 F CFA, alors
réalisation de la villa objet de leur

loi, elle soutient

sans retenue, ni
brix prévisionnel

>

ME Yah Gwladys




prie la juridictidg | de ¢éans de déclarer non| écrite l’article 8 en
cause et de cofildamner la défenderesse Fi lui restituer la

somme de 18. 0.000 F CFA, représentant le reliquat de
l'acompte qu’ellglui al versé ;
Par ailleurs, la|flemanderesse avance que la société AYUF
SARL a commig|une faute, découlant non|seulement du dol,
mais égalementjfde la violation d’'une obhigation de ne pas
faire, en loccufrence, celle de ne pag contrevenir aux

dispositions lég es de la loi du 02 Aoiit 1999 susdite ;

Elle prétend qu’e;
ses fonds, 'emp
financiéeres du

h ayant agi ainsi, cette derniére a immobilisé
Bchant ainsi de remédier a ses difficultés
ament ;

En réparation de¢fce préjudice, elle prie la juridiction de céans
de condamner ldjsociété AYUF SARL a lui payer la somme de
10.000.000 F CH]

Elle prie égale la juridiction de céans, d’assortir la
condamnation d¢|la sqciété AYUF SARL a lni payer la somme
de 18.300.000 K|CFA de I'exécution provisoire, en raison du
titre privé non cantesté qu’est, selon elle, le chéque du 27 Juin
2017 ;

Par ailleurs, ¢ %ollicite le rejet de la demande
reconventionnellden paiement de dommages et intéréts pour
procédure abusivt et vexatoire de la société AYUF SARL, au

motif que la présgnte action est 1égitime et bien fondée ;

Pour sa part, ld|(société AYUF SARL conclut au rejet de
P'annulation du cgntrat de réservation pour dol, arguant que
4 pris le soin de lire et parapher le contrat,
40n consentement ;

ent que l'article 8 conte%té a force de loi
entre les parties, ¢pnformément a ’article 1134 du code civil ;

De méme, elle rel@ve q}he la loi relative a la ¢gonsommation ne
peut s’appliquer,|gn ce que l'article 8 de la convention de
réservation en caffse, ne traite pas d’'une question technique
portant entre aufres,| sur le matériel, l# qualité ou la
conformité de I'im l euhle aux normes standadrds ;

Elle ajoute d’aille
cette disposition
convention ;

s, que la demanderesse 5’est prévalue de
gontractuelle, pour se dg¢sister de ladite




Dés lors, et au
SARL conclut
cause de nullité |

o

Par conséquent,|
de ses demandes
comme étant ma

Poursuivant, lal|ls
demande en paif

la rupture du co

Gwlays, qui nf§

convenu ;

D’ailleurs,
demanderesse e
qui portent atteir

Aussi, estimant |§

qu’elle qualifie d

reconventionnellH

a lui payer la

dommages et int¢

EN LA FORME

Sur le caractére

La société AYUF

Aux termes des
1110 du 08 déce
fonctionnement

tribunaux de comii

demandes (
cing millio s

elle|(|

!
(d]

regal
e I’Trticle 8 en cause n

BARL a été assignée a sor
fait valoir ses moyg dLg

rd de ce qui préceds

D
&4

a)
-

rie la juridiction de c
nnulation de contrat
Iées ;

idté AYUF SARL pla

est imputable & mad4

pas honoré I’échéanc

étend que Iaction
1ée sur de vaines et f
on honneur et i sa ré

un préjudice du fa|
édure abusive et vexd
t, la condamnation djs
le de 10.000.000 H

D
L

SUR CE

la décision

défense ;
uer par décision conti
rt

tions de l'article 10
016 portant création
juridictions
statuent :

sort, sur toutes les
p est supérieur a vir
indéterminé.

dernier ressort,

I'intérét du litige n’es
francs » ;

ont
de}

de commerce,

la société AYUF
souffre d’aucune

sans de la débouter
et remboursement,

ide le rejet de la
t de dommages et inféréts, arguant que
'me KOUAME Yah
ier de paiement

initiée par la

ausses allégations,
putation ;

it de cette action
itoire, elle sollicite

la demanderesse
CFA a titre de

| siége social et a

radictoire ;

de la loi n°2016-

organisation, et
« Les

demandes dont
gt-cinqg millions

sur toutes les
ccéde pas vingt-




En 'espece, 'in trét du litige étant indéterminé, il y a lieu de

statuer en premjgr ressort ;

Sur la recevilité de Paction pri!Lcipale et de la

demande recaiventionnelle

L’action principple 4

été initiée selon ILS forme et délai
prescrits ; ilya H de la recevoir ;

La demande Igconventionnelle est cdnnexe a laction
principale et Igf sert de défense; il sied de la déclarer

recevable ;

AU FOND

e Surle b enfandé de la demandTe en annulation

du con

Madame KOUAI

—D—%

SARL ne lui a paj
lui serait acqu
correspondant a|f
de la villa réservép ;

C’est pourquoi, €
du code civil, la

La société AYUF|SAR

at pour dol

1E Yah Gwladys soutient
conclusion de lgr contrat de réservatio
notifié qu’en cas de rupture dudit contrat, il
s une somme de 17.300.000 F CFA,
20% |du prix fixe et du cout d’aménagement

’au moment de la
, la société AYUF

lle sollicite sur le fondement de I’article 1109
llité de cette convention pour dol ;

s’oppose a cette demande, arguant que

la demanderesseja lu gt réguliérement paraphé les pages du
contrat, avant de|le signer ;

L’article 1116 du gpde ¢ivil dispose : « Le ddl est une cause de
nullité de la co iention lorsque les mancguvres pratiquées
par l'une des panies sont telles, qu'il est évilent que, sans ces
manceuvres, lauffre partie n’aurait pas contracté.

Il ne se présume flas, et doit étre prouvé. » ;

Cette dispositio i implique, que le dol| est notamment

constitué, par la
d’une information dét
l'autre partie ;

dissimulation intentionnelle par une partie,
erminante pour le ponsentement de

En I'espéce, madgme KOUAME Yah Gwladys reproche a la
société AYUF SA I'il de ne pas avoir pris le s¢in de lui notifier,
au moment de 14l con¢clusion de leur contrat, qu’en cas de

désistement, elle tien
F CFA, correspongjant a
lavilla;

drait 20% de la somme de 87.500.000
ux prix fixe et cout djaménagement de

Toutefois, il est cghstant qu’avant d’apposer sa signature sur

la convention liti “i euse

nécessairement pfjs coy
auxquelles elle sogkcriv:

it ;

, madame KOUAME Yah Glwdays a
nnaissance des termes des obligations




De la sorte, ell¢| ocher a la société
AYUF SARL dj

expressément stiij

Il y a lieu dans ¢
pas établi, et re na
réservation com

lause contenue
servation non é

Madame Kouanié Gwladys soutient gque l’article 8 du
contrat de résenyation comporte une clause abusive, en ce
quil stipule qu’gh cas ou elle se désisterpit du contrat, la
société AYUF S
celle-ci;

Dés lors, elle priella juridiction de céans de déclarer que cette
clause est réputée|

Pour sa part, se|fondant sur l'article 1134| du code civil, la
société AYUF S
contrat litigieux &
d’autant plus que ette|derniére en a pris connaissance, avant

de donner son con I

|

Suivant la jurisp
contrats, le Juge,
parties, déclarer
écrite, dés lors qu

idence constante applicable en droit des
l]l de son office, peut 3 la demande des
jiune clause d’un contraf est réputée non
dlle revét une nature abusive ;
| st celle, qui dans un con#rat conclu entre
un jnon professionnel, crée au détriment
el, un déséquilibre significatif entre les
s des|parties ;

La clause abusive
un professionnel ¢
du non professio

e

le 8|du contrat de réservation en cause, il
s de¢ désistement de madame KOUAME
sera | acquis a la société AYUF SARL
mabilier de son état, 20% de la somme
CFA, représentant le prix fixe de la

Yah Gwladys, il
professionnel de I'f)
de 23.000.000
villa réservée ;

En outre, aux ter

: l'article 5 dudit contrat, il est stipulé
que le délai de réalisa

de ladite villa est de{36 mois ;

Or, en application,
N°99-478 du 02 Al
d’immeuble & cong
aucun acompte neg
société AYUF S
lors que le délai de 1§
années ;

es dispositions de I’article 20 de la loi de
t 1999 portant organisation de la vente
ruire et de la promotian immobiliére,
pouyait étre valablement exigé par la
a madame KOUAME Yah Gwladys, dés
tion de la villa en cayse excéde deux




D’ou il suit, qu’o
est contraire 4 la

professionnel de
madame KOU4
déséquilibre sig

parties contractat

Il convient dan
KOUAME Yah Gi
juger, que la clau
société AYUF S

tre le fait que larticle 8
‘o il|contient une clause

¢|AYUF SARL ne saurait réguliérement
etenir sur la somme de 20.000.000 F CFA
quittée par la demanderegse, un quelconque
e d’indemnité d’immobilisation ;

contrat en cause
usive ;

ula.nt de ce qu’en cas d¢ désistement, des
J: nts [sont accordés a la sogiété AYUF SARL,
ll ‘immobilier de son état,
ME

au détriment de
Yah Gwladys, créant ainsi, un
catif entres les droits ¢t obligations des
es;

ces conditions, de déclarer madame

emande et dire et
g stipulée a l'article 8 du cpntrat la liant 4 la

gnfondé de la demande en restitution

ime de 18.200.000 F CFA

La demanderesse
société AYUF S

QI
les parties & un cg
lieu a restitution
P'ordonnancement
résolution ;

En l'espece, il résulte

de réservation liany
qu’il demeure valab

.'\‘

en exécution de cettg

Madame KOUAME

SARL a commis ung
mais également, de
faire, en l'occurre

4, c’est a tort que madame

Jirie 1}: juridiction de céans|de condamner la
1i restituer la somme|de 18.300.000 F

au reliquat de I'acompte|qu’elle lui a payé

at ;

si le contrat a

estitution du paiement
conyention ;

t, de la débouter de s

é de la demande

rin¢ipe que les prestatioks exécutées par

trat synallagmatique, ne|peuvent donner

été retiré de

qu
rid{que, soit par voie d’gnnulation ou de

des motifs qui précédent, que le contrat
les |parties n’a pas été annulé, de sorte
e jusqu’a ce jour ;

KOUAME Yah
’elle a effectué

demande ;

en paiement

I intéréts

ah Gwladys prétend que 1
faute, découlant non seu

%i du 02 Aoiit 1999 s

A société AYUF
ement du dol,

la viplation d’une obligation de ne pas
elle de ne pas cthrevenir aux

visé ;




Elle soutient qu’fjlle en a subi un préjudice) lié au fait que ses
fonds sont restés|immobilisés au profit de lddite société ;

Pour cette raisom, elle prie la juridiction de céans de la

condamner a lui payer la somme de 10.000/000 F CFA A titre
de dommages et iftéréts ;

A ce titre, l'articlg 1382 du code civil dispose: « Tout fait
quelconque de Uhpmme qui cause a autryi un dommage,
oblige celui parl dfaute duquel il est arrivé q le réparer. » ;

Il s’infére de cettél| disposition, trois conditions cumulatives
nécessaires pour 1§ mise en ceuvre de la responsabilité civile
délictuelle, a savo it une faute et un préjudige prouvés, puis
un lien de causalitéfentre ces deux éléments ;

En l'espece, il réste des motifs qui précédent, que le dol
reproché par ';lll"i me [KOUAME Yah Gwladys a la société
AYUF SARL, n’est p hs établi ;
En outre, s’il est vidi que l'article 8 de la conyention conclue
par les parties est E‘m ntraire aux d1spos1t10ns de la loi du o2
Aoiit 1999 relative 3 la vente d'immeuble a construire, il n’en
demeure pas moing que madame KOUAME Yah Gwladys
consenti a la con % ntion en cause, sans émettre aucune

réserve sur ce point

En ayant ainsi donne son consentement a ladite convention,
elle ne saurait valablg gmen faire grief a la société AYUF SARL
d’avoir méconnu les ispositions de la loi du 02|{Aoiit 1999 ;

Il suit de ce qui ‘“ cede, que la société AYUF SARL n’a
commis aucune faut@|susceptible d’engager sa [responsabilité
civile délictuelle ; \\

Au surplus, le contrit liant les parties demeure valable, de
sorte que le preJudl dont se prévaut la demanderesse, a
savoir, l’1mmob1hsat1 de ses fonds, est injusti

En somme, les élé \

faisant ainsi défaut, a ! avoir, la faute et le préjudice, il y a lieu

de déclarer madame *l%lb UAME Yah Gwladys mal|fondée en sa
demande et ’en débouter ;

e Sur la démande reconventionnelle en
paiement de A‘Ev mages et _intéréts pour
procédure ablisive et vexatoire

La sociét¢é AYUF SARL sollicite reconventionnellement, la
condamnation de madhme | KOUAME Yah Gw dys, a lui
payer la somme de 10.(300.000 F CFA, au motif que I'action
quelle a initiée ne repgse sur aucun fondement|sérieux, et
revét en conséquence, car ctére abusif et vexatdire ;
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La demanderess¢|s’oppose a cette demande} au motif que son
action ne revét aygune nature abusive et vexatoire ;

Suivant les dispositions de l'article 1382 du ¢ode civil, la mise
en ceuvre de la rpsponsabilité civile délictpelle, suppose la
réunion de trois ¢dnditions cumulatives que sont la faute, le
préjudice et le lienfle causalité ;

— O

La demande en
générateur de d
quautant que le {
malveillance, dans ‘}

ustice ne peut étre source d’un fait
mmages ouvrant droit| a réparation,
ulaire de cette demand¢ aura agi avec
n esprit de chicane ;

e

En l'espéce, en a (i nt initié la présente a¢tion, madame
KOUAME Yah e" ladys n’a fait quexencer un droit
fondamental recon x!\n a toute personne qui veut obtenir la
reconnaissance ou |la protection de ses droits devant les
juridictions ;

Au demeurant, au tgard des motifs qui précédent, il est
établi que madame 1\?’ UAME Yah Gwladys a paftiellement eu
gain de cause en son fetion ;

Dés lors, aucune ifjfention de nuire ne peut lui étre

valablement reprochég|;

D'ou il suit, qu’elle ’a ommis aucune faute en ayant
entrepris de saisir la j 'dic on de céans ;

I1 convient dés lors, d ¢ relever que l'un des éléments de la
responsabilité civile délictuelle fait défaut, en I'o urrence, la
faute fait défaut et fgjeter la demande en paiement de
dommages et intéréts iﬂ" rmulée par la société AYUF SARL,

comme étant mal fondég;

Sur Uexécution provioire

Madame KOUAME Yahl
d’assortir la décision :
18.300.000 F CFA, de I'e \\-
Toutefois, il ressort des u\\
fondée en cette demande §

adys prie la juridiction de céans
testitution de la spmme de
cutjon provisoire ;

otifs| sus, qu’elle a été dédlarée mal
restitution ;

Il s’ensuit que la demanlde d’
rejetée comme étant sans gbjet

exécution provisoire |doit étre

Sur les dépens

La société AYUF SARL sud om bant a I'instance, il y 3 lieu de
'en condamner aux dépens|}
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0.F: 18.000 trancs

LoE.N.RE‘f.lEHf %YSPLATEAU

REG 3o V0hee A enne Fornrerer
i&‘:@’ ...... Bord.3} Q Joi2 o,
RECU Dix huit mllle francs

Le Chef du Dormhaine, d

I'Fnr-v'sfemeng 0 re

\

Statuant publiq ement, contradictoirement et en premier
ressort ;

Déclare recevable [’action initiée par madame KOUAME YAh

Gwladys, ainsi que la demande reconventionnelle de la
société AYUF SARL ; \

Dit madame KO E \Yah Gwladys partiellement fondée en
sa demande ; \

Dit que la clause corLenue a larticle 8|du contrat de
réservation du 03 lillet 2017 liant les parties est réputée non
écrite ; \\

La déboute du surpliis dq ses prétentions ;

Dit la société AYIF S\ARL mal fondée e
reconventionnelle ;

sa demande

L’en déboute ;
Condamne la société

Ainsi fait, jugé et pro
que dessus.

ET ONT SIGNE LE PRESIDENT ET LE GREFFIER.
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