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Met les dépensde l'instance a sa
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Le Tribunal de Commerg
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idj?{in 21, prise en la |personne de son

ant au siege social susvisg ;
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Advenue cette date, le Trib

1nal a vidé son délibéré |

LE TRIBUNAL

Vu les pieces du dossier ;




Oui le demandeur en ses

Apreés en avoir délibéré co

Par exploit d’huissier en
Sokou Véronique a servi
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Commerce d’Abidjan le
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expose que le 24 Aot
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personnes ont apposé un §
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Elle déclare que renseig
qu’elle devait se rendre 3
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Elle sollicite en conséquenge la 1
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parties elles-mémes, ou avec U'intervention d’un tiers dans le cadre
d’une médiation ou d’une donciliation » ;

Selon T'article 41 in fine
entrepris aucune diligen
amiable, le tribunal déclar

la| loi susvisée, « Si les parties n’ont
en vue de parvenir |a un réglement
Uaction irrecevable » ;

Il résulte de l'analyse d
reglement amiable est un
Commerce et qu’a défaut d’
demandeur est irrecevable ;

ces| deux textes que|la tentative de
réalable a la saisine |du Tribunal de
oir satisfait a cette exigence, 1’action du

En Pespeéce, pour faire la |preuve de ce qu'elle a|procédé a une
tentative de réglement amiahle dﬁ litige qui 'oppose & la société IDE,
Madame AKPELE Sokou Véfonique verse aux débats, un courrier en
date du 12 Juin 2019 qu’elle 4 adressé i celle-ci;

5 de la loi susvisée, que la tentative de
doit étre faite avant| la saisine du

Toutefois, il ressort de I'arti
reglement amiable du liti
Tribunal ;

Madame AKPELE Sokou V onlque ayant assigné [la société IDE
devant la juridiction de céans|le 20 Mai 2019, le courfrier en date du
12 Juin 2019, postérieur a|lcette date, ne vaut pas tentative de
réglement amiable du litige qui opbosc les parties ;

déciarcr I'action de Madame AKPELE
our défaut de tentative de reglement

Il convient en conséquence d
Sokou Véronique irrecevable
amiable préalable du litige ;

SUR LES DEPENS

Madame AKPELE Sokou Vér iqu¢ succombe ;

Il y alieu de mettre les dépen Te I'instance a sa charge ;
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Statuant publiquement, contradictoirement, en premier et dernier
ressort ;
Déclare Tlaction de Mad ' AKPELE  Soko
irrecevable pour défaut de tent
du litige ;

Véronique

Met les dépens de l'instance a s

" Etont signé le Président et le G




