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< COUR D’APPEL DE COMMERCE
DDy Le Tribunal de Commerce d’Abidjan, en son audience
TRIBUNAL DE COMMERCE ﬂubli jue ordinaire du dix-huit Juin deux mil dix-neuf

D’ABIDJAN tenue au siege dudit Tribunal, a laquelle siégeaient :

iieur TRAORE BAKARY, Président ;

JUGEMENT CONTRADICTOIRE DU ’
18/06/2019 Mesdames SAKHANOKHO FATOUMATA, MATTO
'LYNE DJEHOU épouse DIARRASSOUBA et

ieurs KARAMOKO FODE SAKO et AKPATOU

\

GE, Assesseurs ; [

Affaire es

La Société de] Commerce et de [

Transport dite SOCOTRA ‘
Avec||l'assistance de Maitre AMANI épouse KOFFI
(Me MINTA DAQUDA TRAORE) ADJO AUDREY, Greffier assermenté ;
(ontre ‘

La Société |de Pneumatique AT

) ; du le jugement dont la teneur suit dans la cause
Importée DUNLOP dite SPID j

ol .
{1

DECISION La [Société de Commerce et de Transport dite
SOCOTRA, SARL, au capital de 1.000.000 F CFA, dont le

CONTRADICTOIRE
social est & Abidjan Marcory Zone 4C, Rue du Canal,

Déclare l'opposition de la Société de \18 i
Commerce et| de Transport dite
SOCOTRA irrecevable pour cause de
forclusion ; ISIG :

3P 2579 Abidjan 18, prise en la personne de son
iesentant légal, Monsieur SAMY Merhy, demeurant au

de ladite société ;

s de linstance a sa

Mlelle, pour les présentes et leurs suites, fait élection de

manderesse d’'une part ;

| Lel Société de Pneumatique Importée DUNLOP dite
L RSEETE i SPID, SARL, ayant son siége social a Abidjan Marcory
\* 33?,5 /oe; r zoqtle 4C, Boulevard de Marseille, non loin de I'hotel

P uvelle Pergola, 18 BP 3067 Abidjan 18, Téléphone : 21
|12 12, prise en la personne de son Gérant, domicilie es-

34
qtﬂ#lité au siége de ladite société ;

‘q/v/ 9\ /)0 [”) (Q/V
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F:fenderesse d’autre part ;

—

\Ili rolée pour l'audience du 14 Mai 2019, le Tribunal a
grocédé a la tentative de conciliation qui s’est soldée par un
dthec ;

e instruction a été ordonnée et confiée au Juge
‘ OKHO Fatoumata, qui a fait l'objet de
liprdonnance de clture n° 778/2019 du 29 Mai 2019 ;

!

h cause a été renvoyée a I'audience publique du 04 puis du
g‘ Juin 2019 pour étre mise en délibéré ;

|
u cette date, la cause a été mise en délibéré pour décision
tre rendue le 18 Juin 2019 ;

I
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|
idvenue cette date, le Tribunal a vidé son délibéré ;

A

LE TRIBUNAL

11 les pieces du dossier ;

|
|
|
|
|
|

ﬂ I’échec de la tentative de conciliation ;

| . . PR
i1 les parties en leurs moyens et prétentions ;

|

ipres en avoir délibéré conformément a laloi ;

HAITS, PROCEDURE ET PRETENTIONS DES
'r'l!\ RTIES

'{ r exploit d’huissier en date du 16 Avril 2019, la Société de
.‘u mmerce et de Transport dite SOCOTRA a formé
oposition a lordonnance d’injonction de payer
4594/2018 rendue le 06 Novembre 2018 par la
jyridiction présidentielle du Tribunal de Commerce
dfAbidjan qui I'a condamnée & payer a la Société de
eumatique Importée DUNLOP dite SPID, la somme de
3.591.551 F CFA

=

i

(Qgtte ordonnance d’injonction de payer a été signifiée a la

sciété SOCOTRA, le 26 Novembre 2018 et celle-ci a
‘” signé la société SPID a comparaitre par-devant le
\!I ibunal de Commerce d’Abidjan le 14 Mai 2019 pour voir

|
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sratuer sur les mérites de son opposition ;

Au soutien de son action, la société SOCOTRA fait valoir
e la créance alléguée n’est ni liquide ni exigible et ne peut
gtre recouvrée selon la procédure d’injonction de payer ;

lllle précise que la particularité de ce compte est qu’il
fecoit les différents articles des parties, qui se compensent
gutomatiquement, de sorte que lesdites parties doivent de
fBcon contradictoire déterminer le solde dudit compte,
Apres son arrété ;

:illl nsi f.ait-elle valoir, le fonctiom.lementAd'u compte courant
i terdit que son solde soit arrété et déterminé
Inilatéralement par une seule partie ;

flle indique qu’elle a effectué plusieurs paiements qui
lont pas été pris en compte ;

| le soutient que la somme de 37.591.551 F CFA n’est pas
l le et qu’il y a compte a faire entre les parties ;

fflll sollicite en conséquence que la requéte aux fins
'| njonction de payer en date du 06 Novembre 2018 soit

Bclarée irrecevable ou subsidiairement mal fondée ;

réplique, la société SPID allegue l'irrecevabilité de
pposition pour cause de forclusion, la demanderesse
ayant pas formé opposition dans les quinze jours qui
livent la signification de la décision portant injonction de
qyer, telle que prévu par l'article 10 de l'acte uniforme
rtant organisation des procédures simplifiées de
grouvrement et des voies d’exécution ;

?\ bsidiairement, la société SPID soutient que sa créance
es certaine, liquide et exigible contrairement aux
allégations de la demanderesse ;

e explique qu’elle a livré des pneus pour un montant de
#.566.802 F CFA a la société SOCOTRA, montant sur
gquel celle-ci a payé un acompte d'un montant de
1.975.251 FCFA, de sorte qu’elle reste lui devoir la somme
£ 37.591.551 F CFA ;




société SOCOTRA a émis des chéques et traites, lesquels
présentés a 'encaisse, sont revus impayés ;

eptembre 2018 a été notifiée a la demanderesse qui n’a
Ipas élevé de protestation quant au montant réclamé ;

lle sollicite en conséquence, la condamnation de la société
OCOTRA a lui payer la somme de 37.591.551 F CFA ;

‘h n réaction a ces écrits, la société SOCOTRA déclare que
Bon opposition est recevable, dans la mesure ou la

gignification de l'ordonnance d’injonction de payer

uerellée a été faite a Mairie et non a sa personne alors que

n siége social est connu et est situé a Abidjan Port-Bouét
jon loin du 43¢me Bima ;

fillle fait valoir que cette signification n’a pas pu faire courir

:‘“ délai pour former opposition non seulement en vertu de
rticle 10 de I'Acte Uniforme portant organisation des
ii' océdures simplifiées de recouvrement et des voies
ﬁ lexécution, mais aussi et surtout parce qu’elle est nulle, la
partie adverse ne lui ayant pas adressé une lettre
l

recommandée avec accusé de réception ;

Pans ses derniéres écritures, la société SPID déclare qu'en
[U! état de cause, un commandement de payer avant
Ml isie-vente en date du 19 Février 2019 a été notifiée a la
-:%,“u ciété SOCOTRA et celle-ci a formé opposition le 16 avril

5s lors, soutient-elle, la société SOCOTRA est déchue de
spn droit de faire opposition a 'ordonnance d'injonction de
yayer pour cause de forclusion ;

i cause vient en opposition a une ordonnance d’injonction
payer ;

ll y a lieu de statuer contradictoirement suivant les
jspositions de l'article 12 de I'Acte Uniforme portant
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organisation des procédures simplifiées de recouvrement et
des voies d’exécution ;

SUR LE TAUX DU RESSORT

Aux termes de larticle 15 de I’Acte Uniforme portant
organisation des procédures simplifiées de recouvrement et
des voies d’exécution, « La décision rendue sur opposition
est susceptible d’appel dans les conditions du droit
national de chaque Etat partie. Toutefois, le délai d’appel

| est de trente jours a compter de la date de cette
Il décision » ;

En application de ce texte, il y a lieu de statuer en premier
il ressort ;

SUR LA RECEVABILITE DE L’OPPOSITION

| Aux termes de Particle 10 de P'Acte uniforme portant
organisation des procédures simplifiées de recouvrement et
lides voies d’exécution, « L'opposition doit étre formée dans
Jes quinze jours qui suivent la signification de la décision

portant injonction de payer. Le délai est augmenté,
ventuellement, des délais de distance.

uinze jours suivant le premier acte signifié a personne
‘;“., ‘a défaut, suivant la premiére mesure d'exécution
iyant pour effet de rendre indisponible en tout ou en
artie les biens du débiteur » ;

IVarticle 335 du méme Acte uniforme précise que « Les

élais prévus dans le présent Acte Uniforme sont des
élais Srancs » ;

? I’espéce, l'ordonnance d’injonction de payer N°
1594/2018 rendue le 06 Novembre 2018 n’a pas été

rsonnellement recue par la société SOCOTRA, puisque
onifiée & Mairie, le 26 Novembre 2018 ;

revanche, le commandement de payer avant saisie-
ente en date du 19 Février 2019 a été signifié a la société
#¥DCOTRA a son siége social et celle-ci a formé opposition a
lBncontre de 'ordonnance de payer querellée, le 16 Avril
019, soit prés de deux mois aprés I'expiration du délai




Des lors, il convient de déclarer cette opposition
irrecevable pour cause de forclusion ;

SUR LES DEPENS

La société SOCOTRA succombe ;

Il sied de mettre les dépens de I'instance & sa charge ;

PAR CES MOTIFS

|| Statuant publiquement, contradictoirement et en premier
ressort ;

| Déclare l'opposition de la Société de Commerce et de
|| Transport dite SOCOTRA irrecevable pour cause de
|| forclusion ;

|| Met les dépens de I'instance a sa charge ;

||Ainsi fait, jugé et prononcé publiquement les jour, mois et
||an que dessus.

ET ONT SIGNE LE PRESIDENT ET LE GREFFIER./
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