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LA BANQUE ATLANTIQUE DE COTE
D'IVOIRE DITE BACI

(CABINET ACD)

DECISION

Con

Déclare recev

mademoiselle AN

BERNARD ;

radictoire

able I'action de
O BENIE YVONNE

L'y dit partiellement fondée ;

Condamne la BACI a lui payer la
somme de 650.442 FCFA représentant
les deux échéances des 25 octobre et

25 novembre 2016 indument
prélevées ;
La déboute dy surplus de ses
prétentions ;
Dit  surabondante la demande

d’exécution provispire ;

Condamne la BANQUE ATLANTIQUE

DE COTE d'IVO

.,\» R \CD 5

bgntlers dépens de I

IRE dite BACI  aux

‘ |
AU !#ENCE PUBLIQUE ORDINAIRE DU 14 JUIN 2019

Le Tribunal de Commerce d’Abidjan, en son audience publique
rdinaire du vendredi 14 juin deux mil dix-neuf tenue au siege
udit Tribunal, a laquelle siégeaient :

adaﬂﬂe N’DRI PAULINE, Président du Tribunal ;

IS, Assesseurs ;

ssistance de Maitre BAH STEPHANIE, Greffier ;

A rendn le jugement dont la teneur suit dans la cause entre :

MOISELLE ANO BENIE YVONNE BERNARD, né
/01/1976 a Abidjan, juriste, de nationalité
ienne, demeurant a Abidjan ;

pour conseil maitre CHARLES CAMILLE
SSE, Avocat prés la cour d’appel d’Abidjan y
lrant Abidjan cocody VAL Doyen non loin de
jassade du Brésil, villa n°34, téléphone 22 44 61
ax : 22 44 99 39 ;

\deresse;

D’une part ;

LA BANQUE ATLANTIQUE DE COTE D’IVORE DITE
ﬁAC I société anonyme dont le siége social est a
Abidjan plateau, immeuble Atlantique Avenue

' S, 04 BP 1036 Abidjan 04, téléphone 20 31 59

20 21 82 18 ;

pour conseil le cabinet ACD, Avocat preés la
d’appel, y demeurant Cocody Riviera 3, les clos
5 villa n° 28 non loin du lycée Américain,

te\:lép none 22 47 88 73, 06 BP 434 Abidjan 06 ; ‘
sfendbresse: A3 L 1T
Defenrluresse, 0 &0 9\

] oy (W D’autre part ;

e pour le 20/03/2019, laffaire a été appelée, puis
ee  au 22/03/2019 devant la 2%me chambre DOHRQ
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attribjrtion ;

A la datie du 17/05/2019 pour instruction avec le juge
(OK{; GNY SEKA VICTORIEN;

L~

=

a L‘" en état a fait I'objet d'une ordonnance de cldture N°

693/19;

N>

| la date du 17/05/2019, la cause étant en état d’étre jugée a été
nis eft|délibéré pour le 14/06/2019 ;

=

(721~

dvenjne cette date, le Tribunal a vidé son délibéré ainsi qu’il
nit :

E TRIBUNAL

2| pieces du dossier ;

i g5 parties en leurs prétentions, moyens, fins et
sions ;

BS en avoir délibéré conformément a la loi;

’! PROCEDURE ET PRETENTIONS DES PARTIES

-.." exploit en date du 07 mars 2019, mademoiselle ANO

:II YVONNE BERNARD, a fait servir assignation a la
='1i» E ATLANTIQUE DE COTE D'IVOIRE d'avoir a

-o:-‘!: raitre devant le tribunal de ce siége le 20 mars 2019
aux g”l de s’entendre condamner a lui rembourser la somme
de 1(060.756 FCFA indument prélevée sur son compte
bancdire ouvert dans ses livres et celle de 6.060.756 francs
CFA ‘: réparation de tous les préjudices confondus puis
ordonper I'exécution provisoire de la décision en vertu de
I'artic ; 146 du code de procédure civile commerciale et

admirfistrative ;

Au sfgutien de sa demande, mademoiselle ANO BENIE
0] ;l E BERNARD explique qu’elle est titulaire du compte
nf ClH0 34‘01007 14742280009 36 ouvert dans les livres de la .

BAc

Blle i l. ique que courant année 2015, elle a sollicité et obtenu
un prigt d’'un montant de vingt millions(20.000.000) de francs

p F
GFA III uprés de cette banque remboursable par échéances
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ensjlelles de 325.959 FCFA jusqu’au 25 juin 2022 ;
lle figit savoir qu’eu égard aux conditions peu favorables
u'o [ ient ce prét, elle a sollicité et obtenu de la BANQUE de

Qo m

ITAT de COTE D’'IVOIRE DITE BHCI, le rachat de sa
B I'égard de la BACI, de sorte que cette derniére lui a
¢ une attestation de redevance laissant transparaitre
airefent qu'elle reste lui devoir la somme de 17.698.269

Mmoo Q O

décembre 2017, note-t-elle quelle a procédé au

ent de cette somme par un chéque tiré par la BHCI
&8 numéro 3424664 ;

is, elle souligne qu’en plus du montant du chéque, la
a prélevé indument sur son compte des frais, des

S et des pénalités dont le montant s’éléve a la somme
.559 FCFA ;

dvance par ailleurs, qu'omettant de tenir compte du
fent intégral des sommes qu’elle restait lui devoir suite a
!se du chéque, la BACI a procédé a I'encaissement
Il du chéque ainsi que la somme de 651.918 FCFA au
gs échéances de réglement des 25 octobre et 25
['] pre 2017 comme si le calendrier du concours financier
#hcore en exécution, payant ainsi deux fois pour les
i échéances ;

g

jue en outre que dans le cadre de cette opération de
son compte bancaire a subi des débits irréguliers de
e de 252.279 FCFA, alors que par le fait de la BACI,
pmpte séquestre n'a pas été cléturé en dépit de la
dema ﬂo formulée dans ce sens auprés d'elle, elle a débité
son cfimpte de la somme de 25.000 FCFA en vue de son
lisionnement :

valoir que toutes les démarches amiables entreprises
= de}son banquier en vue d'une solution négociée de ce
nt demeurées vaines, de sorte qu’elle a été contrainte
[Bir le Tribunal pour air valoir ses droits ;

es motifs, elle sollicite que le Tribunal accueille
favorgblement ses prétentions et condamne la défenderesse
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E

ayer la somme de 6.060.756 FCA en réparation du
ce financier et moral qu’elle subit ;

dant aux écritures en réplique de la BACI en date du 27

2019, la demanderesse fait observer qu’il résulte des
tiohs de cette derniére qu’elle a effectivement procédé

llicite que le Tribunal lui en donne acte ;

ement a ces prélévements, notamment les pénalités de
rsement anticipé de prét et des primes d’assurances

lglles elle aurait souscrit, elle avance que contrairement
fetentions de la BACI, ils ne peuvent étre qualifiés de
igrs, encore et surtout que la BACI se garde d'indiquer le

ant exact qu'elle devait payer au titre de ces
lements ;

gcise a cet effet que dans le cadre de rachat du prét, la
a délivré une attestation de redevance laissant

taraitre clairement le montant qu'elle lui reste devoir a

a somme de 17.698.269 FCFA, toute chose qui signifie

::l banque ne pouvait prélever que ce montant sans

de pénalité de retard ni des intéréts en application de

B 173 de la loi n° 2016-412 du 15 juin 2016 relative a la
fnmation qu’elle cite ;

déduit de ce qui précéde que les prélevements
&s par la BACI sur son compte I'ont été en violation du

susvisé et en contradiction des déclarations contenues

attestation de redevance qu’elle lui a délivrée le 20
e 2016 ;

eurs, elle conclut par conséquent, au bien fondé de sa
de en dommages et intéréts parce quelle a été

@ment et abusivement privée de ses fonds de sorte
@/n'a pu faire un libre usage ;

4|t valoir que cette situation lui a également causé un

e tant financier que moral au regard des frustrations

2Bs par la banque a son égard depuis plus de deux
2g$ en restant sourde a ses réclamations amiables ;




ces motifs, elle réitére ses précédentes prétentions ;

4 ses derniéres écritures responsives, la demanderesse
Be que la somme qu’elle restait devoir en capital au titre
Fncours au moment de la délivrance de I'attestation de

q

redey nce du 20 octobre 2016 était de 17.057.714
FCFMA comme il ressort du tableau d’amortissement versé au
dossjger ;

hdique en outre que le chéque du rachat de sa dette a
mis a la BAClI le 07 décembre 2016, alors que
fment c'est le 14 décembre 2016 que ledit chéque a été
flau credit de son compte puis la banque a procédé au
ittde son compte des sommes dues au titre du rachat de
thgagements ;

e toute attente, reléve-t-elle, le montant des échéances
des I is d'octobre et de novembre n’ont pas été déduits alors
que I chéque prenait en compte lesdites échéances ;

banque elle-méme, celle-ci a prélevé les deux
ghces qui n'étaient pas dues et refuse de les lui

déduit que la BACI reste lui devoir la somme de
442 FCFA représentant les deux échéances prélevées ;

dtfirme en plus que le 21 décembre 2016, son compte
tait un solde débiteur de la somme de 252.279 FCA
jue le montant qui a été remboursé couvrait largement
i feconnu par la BACI, d'autant plus que les pénalités de
Il anticipé et les intéréts intercalaires et autres taxes
| sté comptabilisés et réglés, son compte ne pouvait pas
hter un solde débiteur, la somme de 17.698.269 FCFA
gnt sa dette en capital, frais, et intéréts impayés ;

mnt la BACI a prélevé :

|1346.666 FCFA au titre des pénalités ;

11104.722 au titre des intéréts intercalaires ;

«34.667 FCFA au titre dautres pénalités de
[[remboursement ;
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iestré aucune anomalie, de sorte qu’elle ne peut étre
mnée a des dommages et intéréts ;

ote dans ces écritures en date du 13 mai 2019 que
airement aux prétentions de mademoiselle ANO BENIE
YVQNNE BERNARD, elle a produit des relevés de compte de
révélant qu'il n’'y a eu aucun prélévement de sa part
livement aux échéances des 25 octobre et 25 novembre

juivant ses explications, elle fait observer toutefois que,
prelevements effectués les 25 octobre et 25 novembre
1, sont légitimes parce qu'a ces dates, la dette de la
ndéresse n'avait pas encore fait I'objet de rachat par la
1| de sorte que les remboursements se poursuivaient :

précise-t-elle que le chéque BHCI d’'un montant de
¥8.269 FCFA a été versé au crédit du compte de
oiselle ANO BENIE YVONNE BERNARD le 14
‘l bre 2016 ; qu’a cette date, le solde de son compte était
ference entre les sommes regues sur le compte et celles
ées ; de sorte que rien n'a été prélevé irréguliérement,
i sommes prélevées étant dues ;

)

| argue que courant 2016, la pénalité sur les
rembflursements anticipés était en cours, et le chéque de
rachdt de la BHCI, a été porté au crédit du compte de la
demgnderesse ;
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ouligne a la lumiére des relevés de compte de la
dnderesse versés au dossier, qu’elle ne lui doit rien, les
ies prélevées l'ayant été régulierement, le montant
niqué dans l'attestation de redevance, I'ayant été sous
des frais et agios ;

diqhe que les échéances d'octobre et de novembre
pnt été prélevées légitimement de sorte qu'elles ne sont




Darfs ses derniéres écritures en réplique, la BACI fait
I

obsrver qu'en 2015, au moment ol la demanderesse

ben Sficiait du prét, la loi n°2016-412 du 15 j juin 2016 relative a

la ggnsommation dont elle se prévaut, n’était pas encore en

vig ur,‘ de sorte qu'elle ne peut rétroagir et s’appliquer en

lespéce ;

Elle|note que la demanderesse ayant acquiescé aux pénalités
en das de remboursement anticipé du prét conformément aux
condltions de la banque, c'est a bon droit qu’elle a effectué
les Prélévements relatives aux intéréts et aux frais et aux
pén ités ;

Elle [précise en outre que ce que la demanderesse omet c’est
que p méme attestation de redevance dont elle se prévaut
ndiqlie « crédit ordinaire CMT :-17.698.269 FCFA qui pourrait
Btre ugmentés des frais et agios a venir » ;

Pou la BACI, il découle de cette mention que le montant
portdisur I'attestation de redevance n’était ni fixe ni définitif ;

En cginséquence, les prélévements effectués et convenus par
la dgmanderesse et [I'assureur au titre des 10 contrats

d as rance souscrits par elle-méme, sont réguliers, les
prime i 5 de 5.500FCFA, soit la somme totale de 55.000 FCFA
au titte des primes d’assurance sont légitimes ;

r gllleurs, la BACI plaide le mal fondé de la demande en
dom | ages et intéréts parce qu’elle n’a commis aucune faute,
les grelévements effectués ayant été faits légitimement, de
sortelliqu’il convient de débouter mademoiselle ANO BENIE
ONE BERNARD de son action comme mal fondée ;

) ES OTIFS
!(
EN LA|FORME
|
Sur ldlcaractére de la décision ;

I
|

La défenderesse a conclu;

|
|
|
|




Sa gpnnaissance de la présente procédure est avérée ;

Il sigd de rendre un jugement contradictoire ;

urlle taux du ressort

Aux ffermes de l'article 10 de la loi organique n° loi organique
n°20f6-1110 du 08 décembre 2016 portant création,
argalsatlon et fonctionnement des juridictions de commerce,
« Leg| tribunaux de commerce statuent :

tEn premier ressort, sur toutes les demandes dont l'intérét du
litigst supérieur a vingt-cinq millions (25.000.000) de francs
CFAlou est indéterminé ;

+En (ﬁ emier et dernier ressort sur toutes les demandes dont

/nte Bt du litige n'excéde pas vingt-cing millions (25.000.000)
de frgncs CFA» ;

|

En l[gspéce, mademoiselle ANO BENIE YVONNE BERNARD
Follite que le tribunal condamne la BANQUE ATLANTIQUE
DE OTE D'IVOIRE dite BACI a lui payer la somme de
1.06{).756 FCFA francs CFA a titre de répétition du montant
ndu ent débité sur son compte bancaire ouvert dans ses
lvre et celle de 8.000.000 FCFA a titre de dommages et

nte u‘ S ;

e ux du litige n’excédant pas la somme de vingt-cing
millid .. $(25.000.000) de francs CFA, il y a lieu de statuer en
premier et dernier ressort ;

~—

Sur ‘{ recevabilité de I’action

iée conformément a la loi ;

‘i» de mademoiselle ANO BENIE YVYONNE BERNARD a
ient de la déclarer recevable ;

ND

06 756FCFA indiment prélevée par la BANQUE

a _demande en répétition de Ila somme de

ATL “ TIQUE DE COTE D’IVOIRE

Mad@moiselle ANO BENIE YVONNE BERNARD sollicite
‘ 9
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que le Tribunal condamne la BANQUE ATLANTIQUE DE
"1 E D'IVOIRE dite BACI, a répéter la somme de 1.060.756
FCHA indiment prélevée sur son compte bancaire ouvert
da i ses livres sur le fondement de l'article 173 de la loi
N°16 -412 du 15 juin 2016 relative a la consommation et
1378 du code civil relativement aux intéréts, frais et pénalités
pré jvés sur son compte a la suite du rachat de sa dette par

la :lu Cl et les échéances du 25 octobre et 25 novembre

BACI plaide le rejet de sa demande motif pris de ce que
@l loi nouvelle disposant pour I'avenir comme le prescrit
I’artle 2 du code civil, l'article 173 de la loi relative a la
con mmation dont se prévaut la demanderesse ne saurait
s’apflliquer au cas d'espéce qui est antérieur a son entrée en
viguur, qu’en outre, les conditions du prét liant les parties
ayaft prévu le prélévement effectué en cas de paiement
antiqipé, elle n’a pas indument prélevé la somme réclamée
par (la demanderesse, de sorte que lesdites sommes ne
peuyient lui étre restituées ;

Elle |g rgue en outre que les échéances des 25 octobre et 25
hove | bre 2016 ont été prélevées régulierement parce qu'au
‘ nt de leur préléevement, la BHCI n’avait pas encore
rach é sa dette ; qu'en plus, les 10 contrats d’assurances
S0u ‘« rits par la demanderesse se poursuivant et son compte
bandgire n’étant pas cléturé, la perception des primes de ces
DO|I Bs d’assurances ainsi que les frais d’agios également
prel ||' és sont légitimes, si bien que lesdites perceptions et
prélé “ ement effectués sont justifiés;

Sur lle paiement des prélévements relatifs aux intéréts,
frais|et pénalités

Aux fermes de l'article 2 du code civil, « la loi ne dispose que
pourijlavenir, elle n'a point d’effet rétroactif » ;

| reort de ce texte que la loi s’applique en principe
immé&diatement aux situations existant lors de son entrée en

viguer ;

Ainsi‘toute loi nouvelle s’applique aux effets & venir des
ituafjons juridiques non contractuelles en cours au moment

;F
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S entrent en vigueur ;

@gspéece, il est constant que la loi n°2016-412 sur la
I: mbtion, a été prise le 15 juin 2015 mais publiée au
4| officiel de la République de Cdéte d’lvoire le jeudi 19
ign 2017 donc entrée en vigueur a cette derniére date ;

illest non moins constant que le contrat de prét liant les
H date de 2015, le remboursement anticipé fait par la
deresse est intervenu le 20 décembre 2016 soit avant
de en vigueur de la loi sur la consommation qui dispose
“ 'emprunteur a le droit de rembourser par anticipation
sans i‘i demnité, avant I'échéance, en partie ou en totalité, le

crédi \ nui lui a été consenti, sans que le préteur ne puisse s’y
0 l
outefpis, le préteur peut refuser un remboursement partiel

anticipg inférieur ou égal a dix pour cent du montant initial du
crédi sauf s'il s’agit du solde.

En cds de remboursement anticipé d’'un crédit, les intéréts
prévug pour étre pergus a chacune des échéances ultérieures
sont @gnnulés de plein droit et ne seront pas payés par le
consdgmmateur. » ;

ortj clairement de ces dispositions qu'en cas de
ent anticipé, 'emprunteur ne doit payer aucun intérét
eux —ci étant annulés de plein droit ;

pis, il n'est pas contesté qu’'en vertu de l'article 2 du
code ivil précité qui prescrit le principe de la non rétroactivité
” loi nouvelle, la loi relative a la consommation étant
3¢l en vigueur apres lintervention du prét et du paiement
i ‘!l 5 fait par mademoiselle ANO BENIE YVONNE

[\ RD, elle ne dispose que pour I'avenir et ne saurait
-lue pour étre applicable au paiement anticipé de sa
! chetée par la BHCI ;

|

re, cette derniére n’'ignore pas que les conditions du

de prét liant les parties qui permettant le
rsement anticipé du prét qui lui a été octroyé par la
autorisent qu’en cas d’un tel remboursement, la banque
de prélever un pourcentage du montant initial du prét a

11




En{plus, la demanderesse ne conteste pas qu’elle a souscrit &
deg|polices d'assurances auprés de compagnies d’assurance
que 9 ces contrats d’assurance au nombre de 10 non encore
ro “» dont les primes sont de 5.500 FCFA, soit au total
55.800FCFA par mois, donnent lieu a la perception desdites
pri I‘“ s, si bien que les sommes prélevées a ce titre et figurant
dang le relevé de son compte, qui au demeurant, n'est pas
encre cldturé, sont légitimes et non indus ;

Il {kcoule de tout ce qui précéde que la BACI n'a pas
‘ui} ué de prélévements indus sur le compte bancaire de
madgmoiselle ANO BENIE YVONNE BERNARD relativement
au iptéréts frais et pénalités prélevés par la banque a la suite
du [lpaiement anticipé aprés le rachat de sa dette
conformément a la convention de prét liant les parties, de
sortg qué cette derniére est mal fondée en sa demande en
rep fiton de lindu de la somme de 496.527
‘I représentant les pénalités, les intéréts et frais et celle
de ‘L. .279 FCFA au titre d'autres prélévement qui seraient
nju f ies ;

Ico ient de la débouter de ce chef;

Surlla demande en paiement des deux échéances des 25
!!EI’- re et 25 novembre 2016

a dmanderesse sollicite que le Tribunal condamne la BACI
3 Iuiestituer la somme de 650.442 FCFA, représentant les
echdances des 25 octobre et 25 novembre 2016 indument
prele ees sur son compte au titre du prét liant les parties a la

suiteltiu rachat et du paiement de sa dette par la BHCI sur la
basej/de I'attestation de redevance établie par la BACI elle-
2 et prenant en compte lesdites échéances ;

La Bf CI refuse de rembourser lesdites échéances prélevées
au njotif qu’au moment du préléevement de leur montant, le
prét |de mademoiselle ANO BENIE YVONNE BERNARD
i

pas encore fait 'objet de rachat parla BHCI ;

réslilte de 'article 1235 alinéa 1 du code civil, que : « tout
aierfjent suppose une dette : ce qui a été payé sans étre dQ,

©
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[Bujet a répétition... » ;
N résulte que tout paiement fait par le débiteur ou par un

Bl pour le compte du débiteur au créancier alors que Ila
e du débiteur est éteinte doit étre répété ;

débfleur du compte ordinaire, de I'encours d'un crédit

(‘. issable c'est-a-dire le reliquat restant a payer d’un prét a

date déterminée et précisée sur le document fourni au
, document capital qui en principe doit étre joint au dos

lttestation de redevance, le cas échéant et des impayés
uels existant ;

nquier créancier, remet au client, une attestation de
ance qui énumére dans le détail, les différentes

te, I'encours du crédit amortissable, le terme , les
qvés et les frais restant dus ;

lespéce, il est constant comme ressortant des pieces et

brodfjictions du dossier de la procédure que la BACI a octroyé
in @rét bancaire d’un montant de 20.000.000 FCFA a
madgmoiselle ANO BENIE YVONNE BERNARD, sa cliente
titulgire du compte n°CI-034 01007 14742280009 36 ouvert
dangl| ces livres payable par échéances mensuelles de
325.9659 FCFA jusqu’au 25 juin 2022 ;

| n’eft pas contesté que la demanderesse a sollicité et obtenu
de 1a|BANQUE de I'HABITAT de COTE d'IVOIRE dite BHCI le
rachdt de sa dette restant due au titre de ce prét, si bien que
20 oftobre 2016, la BACI lui a délivré une attestation de
rede ance mentionnant que la demanderesse, sa cliente lui
resteidevoir la somme totale de 17.698.269 FCFA au titre du
prét qu’elle lui a consenti sans toutefois préciser les différents
eléemgnts de sa créance, ni joint a ce document de tableau
c’am issement ;

Or, illest davantage constant qu’a la date de la délivrance de
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I'atfgestation de redevance précisant I'encours de la dette de la
de anderesse rachetée, a savoir le 20 octobre 2016, les
échgances des 25 octobres et 25 novembre 2016 n'étaient
pa encore réglées par mademoiselle ANO BENIE YVONNE
BERINARD, de sorte que la BACI les a forcément incluses par
antipation dans le montant de sa créance déterminée dans

I'att@station de redevance ;

Aingl, cette derniére ne peut valablement soutenir qu’a cette
époue de la délivrance de ce document, le prét de la
de ii nderesse n'ayant pas encore fait 'objet de rachat, le
prélgvement de deux échéances des 25 octobre et 25
nov¢ “ bre 2016 par elle effectué est légitime, d'autant que les
aya ‘ll incluses dans le montant de sa créance arrété a la

somne de 17.698.269 FCFA, la BHCI a émis un chéque de

ontant a son profit qui a été débité du compte de la
de nderesse le 20 décembre 2016 ainsi qu’il ressort du
rele du compte de mademoiselle ANO BENIE YVONNE

ARD versé au dossier de la procédure, et ce , sans en
ded re le montant des deux échéances sus indiquées déja
prel ées par la BACI, alors que le chéque déposé au titre du
rach t de sa dette prenait en compte lesdites échéances ;

de ce qui précéde que la BACI s’est fait payer deux fois
. heances des 25 octobre et 25 novembre 2016 soit la
>om e 650442FCFA constituant un trop pergu qu’il convient
de l condamner a répéter ala demanderesse ;

Isu

S ur paiement des _dommages et intéréts

oiselle ANO BENIE YVONNE BERNARD sollicite
gal ent la condamnation de la BACI a lui payer la somme
de -' 060.756 FCFA a titre de dommages et intéréts en
epa tlon de I'ensemble des préjudices qu’elle subit parce
u l| .‘ a orchestré des anomalies dans la gestion de ses

OM[ es qui a entrainé pour elle une perte de 1.060.756
CF

-I'lf'\

—

a H CI estime pour sa part qu’elle n'a orchestré aucune

alie constituant une faute justifiant sa condamnation au
ent de dommages et intéréts réclamés ;

'nm
o,
o
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gsulte de I'article 1147 du code civil que : « le débiteur est
damné, s'il y a lieu, au paiement de dommages et intéréts
| raison de l'inexécution de I'obligation, soit a raison du
and dans I'exécution, toutes les fois qu’il ne justifie pas que
gxecution provient d’'une cause étrangére qui peut ne lui

imputée, encore qu'il n'y ait de mauvaise foi de sa

gssort des dispositions de ce texte que l'inexécution de
loation doit étre fautive et ne pas étre causée par un cas
rce majeure ;

eparation fondée sur cet article du code civil nécessite
igtence d’'une faute, d'un préjudice et d’un lien de cause a
ntre la faute et le préjudice ;

lespece, il a été sus jugé que la BACI a commis faute
factuelle en ne tenant compte du montant de Iattestation
pdevance délivrée a sa cliente a la suite du rachat de sa
glpar la BHCI incluant les échéances des 25 octobre et 25
bre 2016, en prélevé doublement lesdites échéances,

Toufois, les préjudices financiers et moral allégués par
madgmoiselle ANO BENIE YVONNE BERNARD ne sont ni

1 s ni caractérisés celle-ci se contentant de simples

imanderesse sollicite que le Tribunal ordonne I'exécution
soire de la décision condamnant la banque au paiement

|

Isomme indument prélevé sur son compte bancaire,

ois la présente décision ayant été rendue en premier et
‘r ressort, elle ne peut qu’étre susceptible de pourvoi ;

i.

pourvoi, en la présente cause, n'a pas un effet

|
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suspensif, de sorte que la décision est executoire ;

en découle que la demande d’exécution provisoire sollicitée
t surabondante ;

en premier et

lare recevable l'action de mademoiselle ANO BENIE
NNE BERNARD :

it partiellement fondée ;

‘1 Co\ damne la BACI & lui payer la somme de 650.442 FCFA

sentant les deux échéances des 25 octobre et 25
mbre 2016 indument prélevées :

2boute du surplus de ses prétentions X
surabondante la demande d’exécution provisoire ;

amne la BANQUE ATLANTIQUE DE COTE d'IVOIRE
ACl aux entiers dépens de I'instance.

3.000 francs
PLATEAU

pmaine, fc_ie |
TEnredistememt 1 Timbre |
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