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DECISION :

Contradictoire
Déclare recevable ['opposition
formée par la [Société
d’Opération Pétrolieres de la
Coéte  d'lvoire-Holding  dite
PETROCI ;
L’y dit mal fondée ;
L’en déboute ;
Dit la Société SUISSE
CONSTRUCTION bien| fondée
en sa demande en
recouvrement ;
Condamne la Société
d'Opération Pétrolieres de la
Cote  d'lvoire-Holding  dite
PETROCI a lui payer la somme
de 91.750.000 FCFA ;
Condamne la demanderesse a

I'opposition aux entiers
de l'instance.
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AUDIENCE PUBLIQUE ORDINAIRE DU 06 JUIN 2019

Le Tribunal de
du jeudi six juin
laquelle siégea

Madame TOUF

Madame GAL
BODO, , DIC(
EVARISTE, DC
|
Assisté de Mait

A rendu le ‘juge

La Société d'C
PETROCI, So
décret de cr
20.000.000.00
immeuble ‘es

son représenta
demeurant au

Demanderess
a la Cour d'Apj

SCI La Réserve

Abidjan 16, Te

Et

1-SUISSE‘CO
a Abidjan Co
immatriculee

numéro CI-AB

A

-

Commerce d’Abidjan, en son audience publique ordinaire
de I'an deux mil dix-neuf tenue au siége dudit Tribunal, a
ent :

E AMINATA épouse TOURE, Président du Tribunal

: MARIA Epouse DADJE, Messieurs. NGUESSAN
H BALAMINE, DAGO ISIDORE, TRAZIE BI VANIE
SSO IBRAHIMA, Assesseurs ;

e N’ZAKIRIE PAULE EMILIE épouse EKLOU, Greffier ;

nent dont la teneur suit dans la cause entre :

pérations Pétroliéres de la Cote D'lvoire-Holding dite
>teé d'Etat régie par laloi n°97-519 du 04 Septembre 1997-
ation n°98-262 du 03 Juin 1998- au capital de
F CFA-RC n°16847 Abidjan, sise a Abidjan-Plateau,
eveas 14 BD cadre, BPV 194, Prise en la personne de
t Iégal, son Directeur Général Docteur DIABY IBRAHIMA,
1 siége social ;

Fasy

représentée par Maitre N'GUETTA N. J. Gérard, Avocat
el d'Abidjan y demeurant 55 Boulevard Clozel immeuble
, sis face Palais de Justice d'Abidjan Plateau, 16 BP 666
2022 0261/63 Fax : 2022 32 42 ;

D’une part ;

STRUCTION S.A, au capital de 100.000.000 F.CFA, sise
ody Riviera Ill, villa 1112, 06 BP 6180 Abidjan 06,
registre de commerce et du crédit immobilier sous le
-2008-B-3430, agissant aux poursuites et diligences de

son représentant legal, Monsieur GREMION Jacques Aloys Robert, son

Président IPireu

Défenderesse

Avocat pres |4

Crozet, sous-s

dépens -2 aitre P‘(ON Er
au® B . Abidian -
S el otle T Putgete@iérs, [iarogzpbicjan

teur Général ;

représentée par Maitre ATOH Bl Kouadio Raymond,
Cour d'Appel d'Abidjan, y demeurant, Avenue du Dr
l, 04 BP 642 Abidjan 04, Tél : 2022 17 14 ;

N KOFFI Emmanuel, huissier'de justice pres la Cour

N7




Enrélée le 26 M3
appelée pujs rgl

D’autre part ;

's 2019 pour l'audience du 28 Mars 2019, I'affaire a été
voyée au 04 Avril 2019 pour la Société Suisse

Construction;
A cette date, le||Tribunal a ordonné une instruction, désigné Monsieur
KOFFI YAO|poufly procéder et renvoyé la cause et les parties au 16 Mai

2019 pour retou

Celle-ci a fait ob

Mai 2019 ;

Appelée le 16
délibéré pour d

Advenue ¢
suit : ﬂh

Vu les piéces di
Vu I'échec de Ia
Oui les parties ¢

Et aprés en av

FAITS, P

Par exploit
Pétroliéres

assignation a Iz
KOFFI EMMA

Tribunal de

e Constaté

apres instruction;

Ft de cléture N°681 suivant ordonnance en date du 08
i 2019, I'affaire étant en état d'étre jugée, a été mise en
3tision étre rendue le 06 Juin 2019 ;

idience, le Tribunal a rendu le jugement dont la teneur

LE TRIBUNAL

dossier ;
tentative de conciliation ;

h leurs fins, demandes et conclusions ;

délibéré conformément a la loi ;

que la Société SUISSE CONSTRUCTION est débitrice
ard de la somme de 2.253.606.806 FCFA ;

@[ en conséquence, la rétractation de I'ordonnance
P019 du 26 Février 2019 la condamnant a payer a la

5ISUISSE  CONSTRUCTION la somme de 91.750.000

1her la défenderesse aux entiers dépens de l'instance ;
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Au soutien
d’lvoire-Ho

'ordonnance d
la juridiction prg

condamne

91.750.00Q FC¥

gon action, la Société d’Opération Pétroliéres de la Cote
dite PETROCI expose qu’elle entend former opposition a
jonction de payer N°0699/2019 du 26 Février 2019 par
sidentielle du Tribunal de Commerce d'Abidjan qui la
er la Société SUISSE CONSTRUCTION la somme de

¢
)
III

ap

|

Elle indique qug| dans le cadre de la réalisation d’un projet immobilier en

faveur de
confie¢alo
la construg
compte de

S’agissant
elle dit av
5.000.000.

Elle fait sa

arrétés et que
lequel une expé

realisés d
conjointe

Elle précisg q

SUISSE G

2.253.606.,806f

Elle ajoute

et qu’elle lui a
n’a jamais gté
de 4.234.784.

Elle indique ¢
SUISSE CON&
cette dernjere
'ordonnance d

rétractée ;

En réplique, 2
résiliation amig
elle avait adr
de 205.547.0
aucune rére

En recouvremg:
Commerce d'4
de la Cote df

50N
béra
tion
son

personnel, elle a, par contrat en date du 22 Juin 2009,
leur immobilier SUISSE CONSTRUCTION qui I'a accepté,
n entreprise générale d’un ensemble de villas pour le
personnel ;

d'u
oir

projet immobilier d’'un montant de 8.000.000.000 FCFA,
réfinancé les travaux de construction a hauteur de

|

voir|gue le 20 Juillet 2012, les travaux ont été définitivement
es parties ont signé un protocole d’accord amiable par
ise contradictoire aux fins d’'établir I'état réel des travaux
ns l cadre de l'exécution de la convention susdite a été
ent gpllicitée ;

!.A

le rapport d’expertise mettait a la charge de la Société
RUCTION le paiement a son profit de la somme de
CFA;

dlle a confié a la défenderesse la construction d’une cléture
| mis la somme de 1.981.177.473 FCFA, laquelle cléture
yrée de sorte que la susnommée reste lui devoir la somme
279 FCFA ;

e, sa créance étant supérieure a celle de la Société

RUCTION, c’est a bon droit qu’elle retient la créance de
et que c’est a tort qua la juridiction présidentielle a signé
lInjonction de payer querellée ;

nc.que cette ordonnance soit purement et simplement

Société SUISSE CONSTRUCTION expose qu'avant la
pble du contrat de construction la liant a la demanderesse,
sé a cette derniére deux factures de montants respectifs

'li FCFA et 91.750.000 FCFA qui les a acceptées sans

nt de la premiére facture, elle dit avoir saisi le Tribunal de
bidjan qui a condamné la Société d’'Opération Pétroliéres
oire-Holding dite PETROCI a lui payer la somme de




205.547.051 FQ
derniére avait é&t¢

Pour le recouvrg
ordonnance d’i

Elle fait vaIPir o
mesure ol pou
admis que [cett
demanderesse

En la forme

La défenderes

Il'y alieu de

Le juge saisi s
charge d’'appe
organisati&n d

d’exécution ;

Ily alieu de stz

e cette créance est certaine, liquide et exigible dans la
le recouvrement de la premiére facture, le Tribunal avait
¢l facture a été réceptionnée sans aucune réserve par la

DES MOTIFS

Sur le caractére de la décision

2 a comparu et conclu ;
uer par décision contradictoire ;

Sur le taux du ressort

opposition a ordonnance d'injonction de payer statue a
n application de l'article 15 de I'acte uniforme portant
procédures simplifiées de recouvrement et des voies

uer en premier ressort ;

Sur la recevabilité de I'opposition

L’oppositiJn a %é initiée dans le respect des exigences légales de forme
et de délai;
Il sied de I? déglarer recevable ;
Au fond ‘
Sur les c@ractéres certain, liquide et exigible de la créance

La Sociétg d
atend que la créance dont le recouvrement est poursuivi

PETROCI

n'est pas c:ert
la défenderessg

celle de I3

Dpération Pétrolieres de la Codte d’'lvoire-Holding dite

e dans la mesure ou détenant une créance a I'égard de
d’'un montant de 2.253.606.806 FCFA bien supérieur a
ommée, elle est en droit de retenir la créance de cette

derniére dlun fflontant de 91.750.000 FCFA :




Aux termeL de
créance certa,
procédure|d'inj|

L’article 2 ¢
de payer f

1° la créarjce
2° I'engag

commerce
insuffisant

Il s’en infé
voie de linjo
liquide et exigi

Est certaine, u

Une créance e
terme ou cond
que le titulai

Enfin, une

En l'espéc
les parti
desquelles la
d’exécuter deg
d’'Opération P¢

"article 1" dudit acte uniforme : « Le recouvrement d'une

me, liquide et exigible peut étre demandé suivant la

nction de payer » ;

Eme acte uniforme ajoute que : « La procédure d’injonction
gfre introduite lorsque :

d|une cause contractuelle ;

It résulte de I'émission ou de I'acceptation de tout effet de
’'un cheque dont la provision s’est révélée inexistante ou

e le recouvrement d’'une créance ne peut se faire par la
tion de payer que lorsque cette créance est certaine,
le ;

le créance dont I'existence est actuelle et incontestable ;

exigible, lorsque le débiteur ne peut se prévaloir d’aucun
on pouvant en retarder ou empécher le paiement de sorte
eut en exiger immédiatement le paiement ;

2@hce liquide est une créance déterminée en son quantum ;

illgst constant comme ressortant des pieéces du dossier que

tretiennent des relations contractuelles aux termes
Société SUISSE CONSTRUCTION avait I'obligation
travaux de construction pour le compte de la Société
roliéres de la Céte d’lvoire-Holding dite PETROCI ;

Il est établi q !:

I'opposition a dg

dont celle ld’'un|

Il ressort des p
Société d'Opg
PETROCI

Cette der
SUISSE C
elle est en
est poursyivi ; |

En avangs
valoir sor
compensati

Le droit de
des sdreté

> suite a I'exécution de ces travaux, la défenderesse a
livré a la demanderesse a I'opposition, deux (02) factures,
ontant de 91.750.000 FCFA ;

pces du dossier que cette facture n'a pas été payée par la
ration Pétrolieres de la Coéte d’lvoire-Holding dite

prétend qu'étant elle-méme créanciere de la Société
TRUCTION d’une créance excédant largement la sienne,
de retenir le montant de la créance dont le recouvrement

tel argument, la demanderesse a I'opposition entend faire

it de rétention ou faire jouer le mécanisme de la

tion est en application de I'article 67 portant organisation
prérogative accordée par la loi a certains créanciers de

5




conserve
d’'une pre
peuvent
duquel il

Il s’ensui

objet mobilier qui leur a été remis en vue de I'exécution
ion, et ce, jusqu’'a ce qu'ils soient payés des sommes qui
Btre dues en vertu du contrat a I'occasion de I'exécution

g 'une des conditions du droit de rétention est le caractére
dvoir un bien meuble corporel de la chose détenue, ce qui
4s en I'espéce ;

dtion, quant a elle, est la situation dans laquelle les parties
gtion sont débitrices l'une envers lautre, laquelle
s'opére entre les dettes des deux parties, et éteint ces

dettes a cong ﬂ rrence de leur montant respectif ;

Il est établi gomme ressortant des piéces, que la Société d'Opération
Pétrolieres ::%I la Cote d'lvoire-Holding dite PETROCI est débitrice de la
somme (de 1.750.000 FCFA a l'égard de la Société SUISSE
CONST UC ON, et cette derniére serait débitrice a son égard de la
somme de 2.253.606.806 FCFA ;

Toutefois), si IL créance de la Société SUISSE CONSTRUCTION n’est
pas contestée et qu'au surplus la demanderesse a I'opposition a
réceptionné lgs factures émises a son égard sans aucune réserve, celle
de la Sociétd|d’'Opération Pétrolieres de la Cote d’lvoire-Holding dite
PETROCI faif||'objet de contestation ;

Aucune piécej|du dossier n'atteste que sa créance a été judiciairement
reconnue| dej|sorte qu'aucune condamnation n’a été prononcée a
I'encontre de [a Société SUISSE CONSTRUCTION ;

En I'état gctuej|de la procédure, la demanderesse a I'opposition ne saurait
faire jouer le mMiécanisme de la compensation pour retenir la créance dont
le recouvrement est poursuivi ;

Cette créancg, eu égard a ce qui précéde, est certaine, liquide et
exigible e qu’il y a lieu de débouter la Société d’Opération

d
Pétroliérer

s dejlla Céte d’lvoire-Holding dite PETROCI de son opposition
formée contrg| 'ordonnance d’injonction de payer N°0699/2019 du 26
Février 2019 parce que mal fondée et la condamner a payer a la Société

SUISSE CONBTRUCTION la somme de 91.750.000 FCFA représentant
le montant dg la facture N°38 du 21 Septembre 2012 qui lui a été
transmise en gixécution des travaux de construction ;

Sur les dépens
La demandergsse a l'opposition succombant, il y a lieu de lui faire
supporteriles gntiers dépens de l'instance ;




\ PAR CES MOTIFS
Statuajt p Lliquement, contradictoirement et en premier ressort ;

Déclare recevable Il'opposition formée par la Société d'Opération
Pétrolieres de la Cote d’lvoire-Holding dite PETROCI ;

L'y dit rLal fe

o

ndée ;

L'en déboutg ;

Dit la Sociéteé SUISSE CONSTRUCTION bien fondée en sa demande en
recouvréme

Condarr‘\me Société d'Opération Pétrolieres de la Céte d’'lvoire-Holding
dite PEFIRO 3l a lui payer la somme de 91.750.000 FCFA ;

Conda ‘ne a demanderesse a l'opposition aux entiers dépens de
I’instancF.

Ainsi fait, jugé et prononcé publiquement les jours, mois et an que dessus.
!

\
ET ON §Id E LE PRESIDENT ET LE GREFFIER./.
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D.F: 18.000 francs
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