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CINQUIL,ME CHAMBRE CIVILE

AUDIENCE DU MARDI 12 mars 2019

La Cour dAppel d’Abidjan, Cinqui¢me
Chambre Civile séant au palais de Justice de ladite
ville, en son audlence publique ordinaire du mardi
douze mars deu)f mil dix neuf & laquelle
siggeaient : '

Madame GILBERNAIR B. JUDITH Président
de Chambre, PRESIDENT '

Mons1eur IPOU K JEAN BAPTISTE et
Madame KAMAGATE NINA Née AMOATTA,
Conselllers ala Cou]r Membres ;

ANec I’assistance e Maitre YAO AFFOUET
YOLANDE épouse DOHOULOU, Attachée des
Greffes r Parquets,
Greffier ;

A:.rendu larrét don{ la teneur suit dans la cause ;
|
|
|

ENTRE :

Monswur N’GUESSAN NARCISSE, né le 10
féyrier 1946 & Jacquevlllle de nationalité Ivoirienne,
fonctionnaire a la retralte domicili¢ a Akrou s/p de

Jacquevﬂle

M@nswur : YACE NANGBAN IGNACE, né 1928 a
Al?rou s/p de jacqueville, professeur a la retraite ;

APPELANTS ;

Représentés et concluant par maitre GOUANOU
GOUET SERAPHIN, Avocat a la cour son conseil;




§ A DRI LIRS 1Y

Farasaay

o1 ase a0y (abd AUAT %0 Wit

planteur, de natlonahte I
Akrou s/p de Jacquevﬂle

Monsieur : TEKRI AKA.DJE GERVAIS

vomenne demeurant a

Represente et concluzgnt par maltre KABRAN

APPIAH Avocét ala coui' son consell

-o L RAT 1 AT @ HIDRATR LS

,;
Sans que les présentes quahtes puissen
quoi que ce soit aux droits et; 1nterets

A T LR R ATAT

D’AUTRE PART

t nuire ni prejud1c1er en
respectlfs des parties en

cause, mais au contraire et sous les plu§ expresses réserves des

falts et de droit; ;

FAITS : Le Tribunal de Premlere ]

nstance de Yopougon

sectlon de Dabou, statuant en ia cause e:n matiére c1v1le a rendu
I'ordonnance n° 38 en date d\i 20 septmbre 2017, aux quahtes

duquel il convient de se reporter

%

Par exploit en date du 26 decembre 20’
GOUET SERAPHIN, conseil de monsieur ;
NARCISSE et autre a déclaré interjeter

7, maitre GOUANOU

*GUESSAN
appel du jugement sus-

énoncé et a, par le méme explélt ass1gn'e monsieur TEKRT
AKADIE GERVAIS, 2 compardtre par %evant Ja Cour de ce

siége a 'audience du 16 Janv1eﬁ 2018 pé¢
ladite ordonnance;

~ Sur cette assignation, la cadse a été
du Greffe de la Cour sous le n%2069 de ¥

» Appelee a Taudience sus-indiquée, |
renvois a été utilement retepue le 2
piéces, conclusions écrites et ofales des

ur entendre 1nﬁrmer

nscrlte au Role General :

annee2017 ,

a cause apres plus1eurs
février 2019 sur les
barties ;
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DROIT;: Em cetgetat, la caélise péresenta1t a Jugpr les pomts de
droit re&ultagnt dds pieces, des con¢lusions ecrmes et orales des
{parties ;| | 5 4
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La Céur a mig l'affaire en délibéré pour rendre son arrét a
l'audiende du 12 rpars 2019, délibérg qui a été vidé ; '

. Advepue J'audfence de ce jour mardi 12 mars 2019, la Cour
‘vidant gon délibfré conformément a la loi, a rendu larrét

' suivant

La Cour

Vu le§ pieces d§1 dossier ;.
Ensethble I'exposé des faits, progédure, prétentions des -
partiegs et des otifs ci-apres ; ’ |

Et apfeés en aveir dellbere conformément 2 la loi ;

o £ ; :
FAITS—PQOCEDURE PRETENT[ONS ET MOYENS DES
PARTIES :
Par gxploit €n date du 26 décembre 2017 messieurs
N’GUESSAN iNarcisse et YACE Nangban Ignace, ayant
pour gonseil maitre GOUANOU Gouet Séraphin, ont relevé
appelide I'ordo: nnance N°38rendue le 20 septembre 2017 par
la Julﬁldlctlon résidentielle de |la section de Tribunal: de
Daboyp, laquell en la cause a statué ainsi qu'il suit : ‘

«Deckare N GUESSAN Narcisse et YACE Nangan Ignace

recevables en leur action ; . 4
Les yg isons cépendant mal fondés ;
Les eh debouténs : .
Confévrons a I'érdonnance N° 86/2017 du 21 juin 2017 son
plein, Ft entier effet ; :
Mettons les dei)ens a la charge des demandeurs. » ;
11 resgort des @nonmatlons de 'ordonnance afctaquée que par

' explogt en datp du 22 aolt 2017, messieurs N'GUESSAN
Narcigse et Y:ACE Nangan Ignace ont attrait monsieur
TERRI Akadje Gervais paf devant la juridiction
pre81 entielle ée ]a section de Trjbunal de Dabou aux fins de
voir rétracter Rordonnance sur requéte N°86/ 2017 rendue le
21 Jum 2017 ;

£
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Au soutien de leur action, thessieursjYACE Nangban Ignace .

et NGUESSAN Narcisse ekposent qu’ils ont respectlvement
été nommés suivant arrété jpréfectonal et conformément aux

dispositions de l'article 5 djp décret N°99-598 du 18 octobre

1999 précisant les modalités d’application de la loi N°g8-5938
du 23 décembre 1998 relative au do
de village d’Akrou et pres1clent du cpmité de gestlon foncier
dudit village;

Ils contestent I'ordonnance IN°86 en flate du 21 JUln 2017 par
laquelle monsieur le Président de ila sectlon de D Dabou a
donné le pouv01r de signer les a testations d’attribution

villageoises a monsieur TEKRI Akadje Gerva1s alors que

cette charge leur incombe ; :
En réplique, monsieur TEfKRI Akadje Gervals falt sav01r
quil a par procés-verbal en date ?‘du 22 juillet 2013 été
désigné pre51dent du comité de gesgion du village d’Akrou,
nomination qui a été entérinée par drrété préfectoral N°119
du 22 aolit 2018 ; S R

Il précise avoir été cho@i par leé proprletalres terrlens
d’Akrou pour 51gner les dttestatlogs villageoises de. leurs
terres suite a une mauvalse glistlon des precédents
lotissements par le chef et ses collab@rateurs ; :

Il fait savoir qul a solhctte et obt,enu du Pres1dent de la
section de Dabou, la certlﬁcatlon de §a qualité de signataire ;
Il demande a la Jurldlctlo;n saisie de déclarer 1rrecevable
I'action des demandeurs qiu n’ont hl intérét, ni la quahte
pour agir au motif quils ne’ pré uvent pas qu’ 1ls sont
propriétaires terriens des lo"its concergles j :

i j '

H

aine fonmer rural chef '

Il souléve également lirres
non seulement hors délai, ¢
évidence, pouvant justifier
référés ;

Répondant & ces prétentic
que la présente instance

du juge des référés tel q

cevablhte de lactlon 1ntervenue
>t en. de}ﬁors de toute urgence ‘et
la salsnae de la Jurldlctlon des

emandeurs soutlennent

ns, les
relatlve a la retractatlon d’une

1

il ressart des d1spos1t10ns des

ordonnance rendue sur rquete rele%e bien de la. competence

articles 231 et sulvant du cd

Ils ajoutent qu’en leur qualité de

d’Akrou, ils ont qualité

de de prdcédure 01V1le

et 1nterét a aglr pour rnettre

responsables du vﬂlage )




- prévug de déla

urge
reco altre le defengieur €t que
a les >mp‘éche

leurs onqtlon ;

L
Ils alrment w’ils | sont encore
e décision gracie
pourales recours

s'agisgant d’u

i

§ .

ment fin al,u': pouvmr

que s'est {fait éindur_nent
cette situation est de nature

d’exercer: plemement les prenogatlves hees a

dans les délals pour aglr
use pour lacjuelle la 101 n’a

Ils sof hg‘nent Jue l’acte pris par le Préfet dont se prévaut le
défeneur n’e§t identifié par aucune dénomination et n'a

aucurne

quiatg

1 inf

V111a01s de destion fonciére ry
préfe X conformiément 2 l'article
- 1999,

nul et tombe d

ommé

lacte 1ll§galement pris en

i

force ‘l].zrldique pour s’imposer a celui du sous—prefet
onsieur NGUESSAN Narmsse i

iqlfe que la competence pour creer les comltes

rale étant devolue au sous-
5 du decret du 13 octobre
la matiere par le prefet est

ns la catégorie des actes 1nex1stants

Vidant sa saigine le juge des référés a "relevé que }'les
demapdeurs orfat quahte et intérét pour agir en ce qu'ils ont

-~ comp
présente acti

tence pﬁ:r s1gner les attes

ations villageoises et que la

o qu1 n’est enfermée dans aucun délai et n’est

soumjse qu auyg exigences de l'article 221 et suivants du code
de pr‘pcedure civile, peut étre i itiée par la partie qui a eu
conna’;lssance Iie Tordonnance |et qui estl,me que ladlte
decmpn porte pttemte a ses droits ; :

Au fgnd, la juridiction saisie a eboute les demandeurs de

leur
signa

iction’ fa1§ant valoir que
1t les a’(;testatlons relativ

domaine fonc1§r urbain, n’empi
de mgnsieur N GUESSAN Nardisse, competent pour 31gner

ces at testatlons relevant du domai

Le ju

" a ent

mons

sauvegarde detleurs droits et int

t

onsieur TEKRI Akadje en
s aux lots situés dans le
te pas sur les competences

ine rural ;

re des referes a en outre soluhgne que lordonnance qu1

griné la Qécision des proprletalres terriens donnant 2

feur Tekri Gervais le pouvoir de signature pour la

éréts, ne saurait faire grief,

aux § demandhurs leurs propriétés n’étant nullement
menagées ; : ; B
En cafuse d appel messieurs N'GU ESSAN Narcisse et YA:CE

Ignac

RN

par le canal de leur c

onseil maitte GOUANOU




Gouet Séraphin sollcite] Vinfirnfation de a. décision
attaquée ; z P .

Ils reprochent au jugé, davolr reconnu mohsieur
N'GUESSAN Narcisse cémme peésident du - comLte de -
gestion fonciére: du v111agé d’Akrol, et d’avoxr refusé de
rétracter son ordonnance pér Jaquellg: il a entériné le pouv01r

de signature, donné 2 monsieur TEHRI Gervals .par un acte

du préfet, en sa qualité de présidedt de con’nte de gestlon
fonciére du méme village ; . - :

Ils signalent qu'une procedfure en ahnulation: a été engagée |
contre les arrétés d’ approbatlon de§ plans des Lotlssements

sur lesquels portent le litige qui opp%se les partles '

IIs indiquent que le minjstre deila constructlon et de A
l'urbanisme a déja annulé quatre de;ces arretes et qu 11 n'en
reste plus que deux ; S - :

Ils soulignent que suite au% annulatjons des lotissements, le

pouv01r donné & monsieur TEKR{ Akadjé: Gervais. pour

signer les attestations poftant suf les lots 1ssus de ces

lotissements devient sans oE)Jet : -
2 I

En réplique, monsieur TEI@RI Akadfé Gervals par le b}als de

son conseil maitre KABR@N Applg souléve: llrrecevablhte

de I'appel pour violation du délai £ajournement prevu par

larticle 228 alinéa 2 du code de proc%edure civile en ce que la

délai ente la date de la signification de I'acte mtervenue le26

décembre 2017 et celle de audienceifixée au 16 Janv1er 2018 RN

excéde le délai de 15 jours }:revu par ‘article sus v1se s N

RS ELR

11 reléve que Ja loi reconnait au squs—prefet le pouv01r de
procéder a la création des fomités de gestion rurale et que
V'acte par lequel il a crée le comitd du v1llage est un acte
administratif qui ne sauraitj étre supgrieur a celul prls par le '
préfet qui est son superleur thiérarchigue ; S

Il en déduit que la quahté de preslglent de cormte dont se ;
prevaut monsieur N'GUHSSAN Narcisse est sans’ objet ey
puisque basé sur-un acte illegal et q@’en tout etat de cause il ;
appartient aux propriétairgs terriens de gerer comme bon
leur semble, leurs biens immobiliers; et que les appelants ne




~ Les ap pelants pur I 1rrecevab111te
- des dsposmorfs de Varticle 228

v Malt

confiée ; "

la
bu ¢ en qpphcatlon
proc ure (';iViﬂ; b

au au cas ol la
ces annulatlons

pmité de gestion

1c1te pag consequent la

non-rj spect et monsieur TEKRI

[RETSp——

érer ddns ld gestlon dé leurs parcelles doh{ la

pouﬁ - de | déclar?er irre¢evable comme
tif d’ annulatlon de 'ordonnange querellée tiré
de cértains arrétés de lotissement du village
de l'article 175 du code’ de

|

Cour passait outre cette
qui ne concernent qu'une

rcelles, n’affectenit nullement sa quahte de
qui jusqu’a lors n'a pas . été
e par les propriétaires terriens ; »

uonﬁrmatlon de la dec181on

de 'appel pé‘)ur non-respiect

du code de procédure civile
ledit article n’a prévu de sanction en cas: de

Akadjé qui s’en prévaut, ne

rapparte pas lp preuve qu’il a qubi un prejudlce du falt de
cette ?Journenient ﬁxe au-dela duy délai de qumze jours ;' -

Ils a '1rment aglssant de la v

olation des ;dispositionsf de

lartigle 175 au code de procgdure civile invoquée que

I'ann latlon des arretes relatifs
prese,t htlge

aux lotissements, objets du
est un fait nouveau survenu en cours. de

proce ure, et gsusceptlble d'infljer sur la décision, et que

porteg ce fait a;la connaissance de
d’en firer les éonsequences n'est
nouv lle,
La eurja provoqué les obser
caducité de I’ ordonhance frappé
31gn1; catlon ~ '

KABRAN Appla a versé
des dopies de

I'ordannance gritiquée adressée

Jacqueville, ay Directeur Général

la Cour, pour lui permettre
pas formuler une demande

vations des parties sur a

ge d’ appel pour defaut de

au dossier de la procédure,

décharge des cqurriers de :notification . de

5 au maire'; au Préfet de
de lAdmlmstratlon “du

Terrifoire et ali Dlrecteur du Dolmame Urbain du Mlnlstere

de lai'construcstlon du Logement

I Urb]anlsme

T T PEITTERITIATY

de I'Assainissement et de




DES MOTIFS
I-EN LA FORME L.
A- Sur le caractére de la décision

Considérant que les parties i)nt, cbncl:.gx ; ;

Qu'il sied de statuer par dé ision confradictoire ;

B- Sur la recevabilité de ]’ @pelg

Considérant que monsieur TEKRI kadje Gervals souleve
V'irrecevabilité de l'appel pour: viofation de lahnea 2 de
Larticle 228 du code de procedure civile ; -

i.

Con31derant que ledit article n’a. prevu de sanctlon en cas de RS
non respect de ces dlspos1tlé)ns Lo

1

vk oih ik

Que s’agissant d’une nulh é r_eI_;ati l'alinéa 8 de:larticle =
128 du code de procédure civile pré(\:/ie que la v1olat10n d'une
régle de procédure n’entraine la nullité de Tacte que s ‘il en
résulte un préjudice pour lalpartie qui s’en prevaut |

Considérant que monsieur TEKFI Akadje Gervals na ,_~i
Justifié d’aucun préj judice ;

Qu'il y a lieu de rejeter sa demande et de recévoif l;ép;pel de

messieurs N'GUESSAN Nérmsse etiYACE Nangban Ignace SR
intervenu dans les forme et delal de ]?a loi; @ °

I- AU FOND

Considérant que Varticle 324 du cod 2 de procedure cwlle I
dispose que : « Aucune déci$ion de jubtice ne peut étre .
exécutée sans signification érealable sauf si la 101 en dlspose
autrement. » ; L

SEERTERT

Que l'article 238 du méme dode precﬁse que : « L’ordonnance
sur requéte non exécutée ou non sul\%le de I'acte de L
procédure dont elle est le pgéliminaife dans le; m01s de sa .
date est cons1deree comme aon avenfe ; : -

Considérant que la preuve de la slgnﬁﬁcatlon de I ordonnance e
sur requéte N°86/17 du 21 guin 2017 attaquee n’ a pas ete P
rapportée ; i . :




ie ‘ ' i

signifjcation d¢ ladite ordonnanc‘:e ne devrait étre faite que

par e plolt d’ h 1551er . i

i
{

Que lg notiﬁca flon par voie de courriers ne sauralt valoir, la

Cons érant q le monsieur TEKRI Akadje Gervals n'a
également pas apporte la preuvLe qu'il a exécuté

I ord§:nance ns le mois de sa date, I'ordonnance sur
requéte, aux termes de I'article 235 du code de procédure
cwllegest executmre sans délai e% le cas échéant par
prov1§10n ;

5 [
F

Qu'll sled conférmement alarti ‘le 2388 visé de dire que
i ordognnance N°86/17 du 21 juin 2017 est con51deree
commje non avenue |

,.

1- Sur les de@ens \
Considérant que monsieur TEKRI Akadje Gervais succombe

al 1n§tance Qu il y alieude me{tre les dépens a sa charge ;

PAR CES MOTIFS
Statuant pubquuement contradictoirement, en matiére de
refere;§ et en dernier ressort :

i ‘

En la forme,
Regoit messieurs N'GUESSAN Narcisse et YACE Nangban
Ignace en leur appel relevé de l'ordonnance N°88 rendue le
920 septembre: 2017 par le Président de la Section de
Trlbunal de Dabou

Au fond,

Lesy: dit bien fondes |
Inﬁrme I ordonnance entreprise

Q : . Statuant A nouveau, | '
t\ YOV 3\3(\& ~ Dit que I'ordonnance N°86/2F17 du 21 juin 2017 est
D.F: 18.000 francs devenue caduque ;

Met les dépens de l'instance a la charge de monsieur TEKRI
EN Gj'%ﬁ%ﬁﬁ PLATEAMkadJe Gervals ’

REG WRTIRERS R
b o 0 B0, S Bord., 1o 508 K G5 181 88
RECU Dix huit mille francs
Le Chef du Domaine, de

IEnradistement et d j ; :
e G o TlmbAInsrfalt Juge Et prononcé pubhquement par la Cour d’Appel

d Abldjan (Cofe d’Ivoire) les jour, mois et an, que dessus.

"% 'Magistrat ey
ent de;Chambor
Pres‘d | Abidjan




Et ont signé le Président et

le Gr}efﬁ ~r

s A

AU MRS AN RN R,
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