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La Cour d’Appel d’Abidjan, 6™ Chambre Civile, séant

au Palais de Justice d¢
publique ordinaire du n
a laquelle siégeaient :

Monsieur
chambre, PRESIDENT ;

Madame YAVO Chéné
GUEYA Armand, Conse

GREFFIER;

Arendu l’arrét dontla

GNAMIA L.

> |adite ville ; en son audience
nardi 18 juin deux mille dix-neuf

Président de

Pierre Paul,

épse KOUADJANE et Monsieur
illers a la Cour, MEMBRES ;

Avec l'assistance de Maitre GOHO HERMANN DAVID,

teneur suit dans la cause ;

ENTRE
né le 06 janvier 1965 a

Satikran/Abengourou, ingénieur des techniques agricoles, de

nationalité Ivoirienne, dem

eurant a Abidjan-Yopougon,

Niangon Nord, exercant sous la dénomination de groupement
des Producteurs Agricoles de Satikran, SATHIO, Cel : 03 72 22

41/04 91 63 55/77 20 53 89 ;

Comparant et concluant en pers

ET:

APPELANT

onne ;

D’ UNE PART




La société COOPERATIVE AGRICOLE DE L'INDENIE dite YEYOBIE, société
coopérative  simplifiée  (SCOOPS), ayant son siége social a
Sankadiokro/Abengourou, agissant aux poursuites et diligences de son
représentant légal, monsieur EFONON EBA Mathieu, son président du conseil
d’Administration, demeurant a Sankadiokro ;

INTIMEE
Représenté et concluant par maitre YAO KOFFI, Avocat a la Cour,
son conseil ;

D’AUTRE PART

Sans que les présentes qualités puissent nuire ni préjudijcier en quoi que ce
soit aux droit et intéréts respectifs des parties en cause, mais au contraire et
sous les plus expresses réserves des faits et de droits ;

FAITS :

Le Tribunal de Premiére Instance d’Abengourou, Statuant en la cause en
matiere civile, a rendu le jugement N°105 du 05 juillet 2018, aux qualités
duquel il convient de se reporter ;

Par exploit en date du vendredi 25 janvier 2018 monsieur KONE MAMADOU
a déclaré interjeter appel du jugement, sus-énoncé et a par le méme exploit
assigné maitre YAO KOFFI conseil La société COOPERATIVE AGRICOLE DE
L'INDENIE dite YEYOBIE a comparaitre par devant la Cour de ce siége 3
I"audience du mardi 19 février 2019, Pour entendre annuler, ou infirmer ledit
jugement;

Sur cette assignation, la cause a été inscrite au Rdle Général du Greffe de la
Cour sous le N°123 de I’an 2019; :

L'affaire a été renvoyée al’audience publique du 05 mars 2019;
Appelée a l'audience sus-indiquée, la cause aprés des renvois a été utilement

retenue sur les pieces, conclusions écrites et orales des parties ;

DROIT :
En cet état, la cause présentait a juger les points de droit résultant des piéces,
des conclusions écrites et orales des parties ;

La Cour a mis I'affaire en délibéré pour rendre son arrét a 'audience du 18
juin 2019 ;

Advenue l'audience de ce jour mardi 18 juin 2019, la Cour vidant son
délibéré conformément a la loi, a rendu I'arrét suivant :



La Cour,
Vu les piéces du dossier ;
Oui les parties en leurs moyens, fins et conclusions ;

Et apres en avoir délibéré conformément a la loi;

DES FAITS, PROCEDURE, MOYENS ET PRETE

NTIONS DES PARTIES

Par exploit en date du 25 janvier 2019, de maitre GUEI
Bouaké, monsieur KONE MAMADOU, a relevé appel ¢
N°105/2018 du 05 juillet 2018 rendu par le tribunal de g
dont le dispositif est le suivant :

« Statuant publiquement, contradictoirement, en mat|
ressort ;

Dit que la commission et la prime de qualité de
prescrites ;

Déclare recevables I’action en recouvrement des créang
reconventionnelle ;
Déclare KONE MAMADOU exer¢ant sous la dénol
producteurs agricoles de Satikran, SATIHO, mal fondé
L’en déboute ;

Déclare la Société Coopérative Agricole de I'Indénié g
demande reconventionnelle ;
Condamne KONE MAMADOU exergant sous la déng
producteurs agricoles de Satikran, SATIHO, a lui paye
huit cent mille (4 800 000) FCFA au titre de sa créance (
Ordonne I’exécution provisoire ;
Met les dépens a la charge de KONE MAMADOU exer
producteurs agricoles de Satikran, SATIHO ; »

Il ressort des pieces du dossier que monsieur KONE MA
son état, actuel appelant, exercant ses activités sous |z
des producteurs agricoles de Satikran dit SATIHO, a

agricole de I'Indénié dite YEYOBIE, intimée, devant le

KLA DENIS, huissier de justice a
lu jugement civil contradictoire

remiére instance d’Abengourou

jere commerciale et en premier
la campagne 2011-2012 sont
res de 2012-2013 et la demande

mination de groupement des
en son action ;

lite YEYOBIE bien fondée en sa

ymination de groupement des
r la somme de quatre millions
e financement ;

cant sous la dénomination des

MADOU , ingénieur agricole de
dénomination de groupement
assigné la société coopérative

tribunal de premiéere instance




d’Abengourou en paiement de la somme de 7 832 000 FCFA au titre des commissions et

primes de qualité relativement aux campagnes agricoles 2011-2012 et 2012-2013 ;

Il a expliqué qu’en exécution d’un accord de sous-traitance conclu entre ladite
coopérative et lui, il s’est engagé a livrer a celle-ci, du café et du cacao, pendant les
campagnes sus indiquées, pour recevoir en contrepartie, une commission de 80 FCFA/Kg

de produits livrés et une prime de qualité de 50 FCFA/Kg ;

Il a précisé que I'intimée ne lui a versé que 25 FCFA/Kg au titre des commissions et qu’il
n’arien percu au titre des primes de qualités durant ces deux campagnes ;

Il'a ajouté que le refus du paiement de ses numéraires, motivé par le fait qu’il n’aurait
pas participé aux charges de fonctionnement de la coopérative agricole de I'Indénié dite
YEYOBIE est erroné dans la mesure ou il a contribué auxdites charges a hauteur de
747 750 FCFA sur I'ensemble des deux campagnes ;

Estimant que lui est d{i le reliquat de ses commissions qu’il évalue a 4 200 000 FCFA et
72 000 FCFA respectivement pour les campagnes 2011-2012 et 2012-2013 et les primes
de qualité a 3 500 000 FCFA et 60 000 FCFA pour ces campagnes, 'appelant a assigné

son adversaire en justice aux fins susmentionnées ;

En premiére instance , la coopérative agricole de I'Indénié dite YEYOBIE a invoqué en
premier lieu ,la prescription de la commission et de la prime de qualité de la campagne
2011-2012 réclamées sur le fondement de 'article 16 de I’Acte Uniforme sur le Droit
Commercial Général en raison du fait que ces créances datent de plus de cing ans alors
que les obligations nées entre commercants, dans leur relation commerciale, se
prescrivent par cing ans ;

Subsidiairement, elle a exposé que les prétentions de son adversaire sont mal fondées
car qu’il ne rapporte pas la moindre preuve 'accord de partenariat allégué et que le
proces-verbal d’audition produit qu’il évoque ne saurait valoir protocole d’accord ;

Elle a conclu au rejet de ses prétentions ;



En réponse, monsieur KONE MAMADOU a soutenu qu
en I'espece puisque par un courrier du 5 juillet 2012, il a
en cause a la coopérative YEYOBIE de méme qu’au ¢
par acte d’huissier valant protocole d’accord, il a égaler
créances sans succes ;
En réplique, ladite coopérative a ajouté que l'appelant
produits convenue pour prétendre a des primes et com
a avoué étre débiteur de la somme de 4 800 000 FC
occasionné apres le financement de campagne qu’elle
Pour cela, elle a sollicité reconventionnellement la cond

ce montant;

Par le jugement dont appel, le tribunal a retenu la pre

2012 en estimant que de la campagne 2011-2012 ala d

e la prescription n’a point couru

réclamé vainement les créances

burs d’une réunion matérialisée

nent sollicité le payement de sa

ne lui a pas livré la quantité de

missions ; Que plutdt,ce dernier

FA constituant le déficit qu’il a
lui a consenti ;

amnation de celui-ci a lui payer

scription des créances de 2011-

ate de mars 2018, il s’est écoulé

plus que cing années sans qu’aucun acte d’interruption ou de suspension ait été

accompli, sur le fondement de I’article 16 de I’Acte Unif
Sur le fond, le premier juge a débouté 'appelant de
créances de la campagne 2012-2013 résultant de leur
ne rapporte pas la preuve de la convention la liant a I'in

produits qu’il a faite a celle-ci, sur la base de I'article 131

orme OHADA précité ;

sa demande en paiement des
hccord, au motif que ce dernier
timée et celle de la livraison des

5 du Code civil qui met la charge

de la preuve d’une obligation sur la téte du créancier qui en réclame I'exécution ;

Par contre, le tribunal
coopérative agricole de l'Indénié dite YEYOBIE, en
MAMADOU a lui payer la somme de 4 800 000 FCFA, a

étre débiteur de cette somme

’

Critiquant cette décision, "appelant reconduit ses mq

instance ;

a recu favorablement la demande reconventionnelle de la

condamnant monsieur KONE

u motif que ce dernier a avoué

yens développés en premiere

Il ajoute que la prescription soulevée par son adversairg¢ est mal fondée en ce sens que

les créances en cause résultent de la campagne agricol¢ 2011-2013, qu’il n’y a pas lieu




de scinder ces créances en deux périodes, comme I'a fait le tribunal, et que de ce fait,
I"action n’est pas prescrite ;

Il estime également que si son action est forclose, la créance de l'intimée, le serait
également puisque celle-ci résulte de la méme période ;

Il ajoute que suite a la plainte pénale formulée par I'intimée a son encontre, ses parents
ont payé une partie de la dette, de sorte qu’il ne lui reste devoir que la somme de
1 000 000 FCFA surles 4 800 000 FCFA ;

Poursuivant, il fait valoir qu’il a bel et bien livré des féves de cacao a I'intimée et a droit
aux payements qu’il réclame

Pour ces raisons, il conclut a I'infirmation dudit jugement ;

L'intimée, pour sa part, reconduit dans I'ensemble ses moyens antérieurs ;

Elle ajoute que son adversaire n'a pas livré les produits comme il le prétend, et qu’il n’a
pas non plus payé une partie de la dette ;

Pour cela, elle demande la confirmation pure et simple du jugement querellé en toutes
ses dispositions ;

ES MOTIFS
En la forme
Sur le caracteére de la décision

Considérant que I'intimée, la coopérative agricole de I'Indénié dite YEYOBIE, a conclu
dans la présente cause ;

Qu'il convient de statuer contradictoirement a son égard en vertu de I'article 144 du
Code de procédure civile ;

Sur la recevabilité de "appel

Considérant que I'appel de monsieur Koné Mamadou a été interjeté dans les forme et
délai prévus par les articles 164 et 168 du Code de procédure civile ;
Qu’il convient de le déclarer recevable ;



Au fond

Concernant les primes et commissions des campag

nes 2011-2012 et 2012-2013

réclamées par I'appelant

I'article 16 de I’Acte Uniforme OH

>néral, les obligations nées a i
Général, | bligat I’occasion de leur comme

Considérant selon
non commercants, prescrivent par cing ans si elles
prescriptions plus courtes ;
Considérant en I'espece que plus de cing (05) ans se 3
agricole
d’interruption et de suspension de la prescription n"ait
par I'appelant ;

Qu'il y a lieu de dire, en application du texte précité, g

de la campagne 2011-2012 est effectivement encourue|;

Considérant par ailleurs, que relativement aux créance
violation de l'article 1315 du code civil qui dispose gu
d’une obligation doit la prouver ,I'appelant ne rapporte
produits agricoles a la.coopérative YEYOBIE encore moi
créance revendiquée ;
Qu'il echet de

débouter comme I'a fait le tribunal ;

le déclarer mal fondé du chef en

Sur la condamnation de l'appelant au paiement de la’sg

ADA portant Droit Commercial

rce entre commercants ou entre

ne sont pas soumises a des

ont écoulés entre la campagne
2011-2012 et la saisine du Tribunal en mars 2018 sans qu’aucun acte

été accompli dans cet intervalle

ue la prescription des créances

7

s de la campagne 2012-2013, en

e celui qui réclame I'exécution
pas la preuve de la livraison de
ns de document attestant de la

cette demande et de l'en

de créance de financement

Considérant qu'il ressort de la demande de retrait de p

2017 adressée par I'intimée au Procureur de Ia Repubqu

'4
Instance d’Abengourou que celle-ci a reconnu que I ap;:e!ant ne reste rul devou‘,ﬁ}ue la 73

somme de 1 000.000 FCFA au titre de la créance de fing
acompte par lui ; Ly e ot N
Qu'il convient de reformer le Jugement attaque sur ce pg
doit étre condamné qu’au paiement de la somme de 1.0

de la créance de financement ;

o
@4 2

vint et de dire que l'appelant ne
00.000 FCFA a l'intimée au titre

ncement apres paye‘ment dﬁi#
) o " "'L "”‘,. -

mme de 4.800.000 FCFA a:titre:

amte en date du 05 septembw
ue pres le Trrbujxal de Pr%:“mlere

o) 5




PAR CES MOTIFS
Statuant publiquement, contradictoirement, en matiére civile et en dernier ressort ;

Déclare monsieur KONE Mamadou recevable en son appel relevé du jugement civil
contradictoire n°105/2018 du 05 juillet 2018 rendu par le Tribunal de Premiére Instance
d'Abengourou ;

L'y dit partiellement fondé ;

Réformant le jugement attaqué ;

Dit que la créance de la Société Coopérative Agricole de I'Indénié dite YEYOBIE a son
égard est de 1.000.000 (un million) de francs CFA ;

Le condamne a lui payer ladite somme ;

Confirme le jugement querellé pour le surplus de ses dispositions ;

Condamne les parties aux dépens chacune tenue pour une moitié ;

Ainsi fait, jugé et prononcé publiquement, les jour, mois et an que dessus ;

Et ont signe lg président et le Greffier.

Qumancc n

Epreghrrc fe..

Le Conservateur

AT ® | Receveur  Le Chefde

de 'V nregis



