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La cinquiéme chambre civile et administrative de
la Cour d’Appel d’Abidjan, en son audience publique

ordinaire du mardi v
a laquelle siégeaient
Madame GILB
de Chambre, Préside
Monsieur [
Madame KAMAG!/
Conselillers a la Cour
Avec l'assistan
Greflier ;
A rendu l'arré
cause ;

ingt-trois Juillet deux mil dix-neuf

ERNAIR B. JUDITH, Président
nt;

’OU K. JEAN BAPTISTE et
ATE NINA née AMOATTA,
, Membres ;

ce de Maitre KOUMA ADAMA,

3t dont la teneur suit dans la

ENTRE : 1/Madame ALLAH, née le 29 Mai

1955 a Treichville, d

e nationalité ivoirienne, domiciliée

a Abidjan, Port-Bouet, Vridi;

2/Monsieur A

LLAH FABRICE, né le 9 aoft

1979 a Treichville, de nationalité ivoirienne, domicilié
a Abidjan, Port-Bouet, Vridi ;

8/Monsieur ALLAH N'DOUBA YANNICK, né
le 24 Mai 1983 a Marcory, de nationalité ivoirienne,
domicilié a Abidjan, Port-Bouet, Vridi ;

4/Madame ALLAH AGNIMAN LAURIANNE,

née le 16 octobre
1voirienne, domicilié

1985 a Marcory; de nationalité
a Abidjan, Port-Bouet, Vridi;

5/Monsieur ALLAH ASSONVO JAUREL, né le
1er février 1990 a Marcory ; de nationalité ivoirienne,
domicilié a Abidjan, Port-Bouet, Vridi ;

6/Monsieur ALLAH ASSEMIEN KEVIN, né le
21 janvier 1998 a Marcory ; de nationalité ivoirienne,
domicilié a Abidjan, Port-Bouet, Vridi ;

APPELANTS ;




Représentés et concluant par la SCPA
DOUMBIA-BAMBA, KODJO-AKA & ASSOCIES,
Avocats a la Cour;

D’UNE PART ;

Et: 1/Monsieur ALLAH ALBERIC
CHRISTOPHER, né le 28 octobre 1992 a Marcory,
Etudiant, de nationalité ivoirienne, domicilié & Abidjan
Marcory ;

2/Monsieur ALLAH ABOIDJE CEDRIC
EVAN, né le 21 février 1998 a Marcory ; Etudiant, de
nationalité ivoirienne, domicilié a Abidjan Marcory ;

3/Mademoiselle PATNELLI MARCELLINE
AIMEE, mére et représentante légale de monsieur
ALLAH AHOUA LOIC AIME, né le 26 mars 2002 3
Cocody, Etudiant, de nationalité ivoirienne, domicilié &
Abidjan Marcory ;

INTIMES

Représentés et concluant par Maitre MINTA
Daouda, Avocat a la Cour ;

D’AUTRE PART ;

Sans que les présentes qualités puissent nuire ni
préjudicier en quoi que ce soit aux droits et intéréts
respectifs des parties en cause, mais au contraire et sous
les plus expresses réserves des faits et de droit ;

FAITS: Le Tribunal de Premiére Instance
d’Abidjan, statuant en la cause en matiére de Référé a
rendu 'ordonnance N° 676 du 15 février 2019, aux
qualités de laquelle il convient de se reporter ;

Par exploit d’acte d’appel en date du 27 Février
2019, Madame ALLAH, monsieur ALLAH FABRICE
& 04 Autres, ayant pour Conseil la SCPA DOUMBIA-
BAMBA, KODJO-AKA et Associés, avocats a la Cour,
déclarent interjeter appel de 'ordonnance sus-énoncée,
et ont par le méme exploit assigné monsieur ALLAH
ALBERIC CHRISTOPHER & 02 autres, ayant pour
conseil Maitre MINTA Daouda, Avocat & la Cour, a
comparaitre par devant la Cour de ce siége a I'audience



du Mardi 12 Mars 2019, pour entendre infirmer ladite
ordonnance ;

Sur cette assignation, la cause a été inscrite au
Roéle Général du Greffe de la Cour sous le n® 300 de
I'an 2019 ;

Appelée a 'audience sus-indiquée, la cause apres
des renvois a été utilement retenue le Mardi 28 Mai
2019 sur les piéces, conclusions écrites et orales des
parties ;

DROIT : En cget état, la cause présentait a juger
les points de droit résultant des pieces, des conclusions
écrites et orales des parties ;

La Cour a mis l'affaire en délibéré pour rendre
son arrét a 'audience|du Mardi 23 Juillet 2019 ;

Advenue l'audience de ce jour, la Cour vidant
son délibéré conformément a la loi, a rendu larrét
sulvant :

LA COUR

Vu les piéces du dossier ;
Oui les parties en leurs demandes, fins et conclusions ;
Aprés en avoir délibéré conformément a la loi ;

FAITS-PROCEDURE-PRETENTIONS ET
MOYENS DES PARTIES

Par exploit en date du 27 février 2019, mesdames
ALLAH, ALLAH |Agniman Laurianne messieurs
ALLAH Fabrice, ALLAH N’Douba Yannick , ALLAH
Assonvo Jaurel , ALLAH Assemien Kevin ayant pour
conseil la SCPA DOUMBIA-BAMBA-KODJO-ARA &
Associés, Avocats a|la Cour, ont relevé appel de
I'ordonnance N°676 du 15 février 2019 rendue par la
juridiction présidentielle du Tribunal de premiére
instance d’Abidjan Plateau, qui a désigné Maitre
MELEDJE Armand Maxime en qualité




d’administrateur séquestre, avec pour mission,
d’administrer et de conserver les fruits des biens de la
succession de feu ALLAH ABOIDJE jusqua la
liquidation et au partage desdits biens ;

Des énonciations de la décision querellée et des
piéces du dossier, il ressort que par exploit en date du
23 janvier 2019 comportant ajournement au 25 Janvier
2019, les ayants droits de feu ALLAH ABOIDJE a
savoir monsieur ALLAH Alberic Christopher et
madame PATNELLI Marcelline Aimée agissant pour
le compte de ses enfants mineurs ALLAH Aboidje
Cedric Evan et ALLAH Ahoua Loic Aimé ont fait
assigner messieurs ALLAH N'Douba Yannick,
ALLAH Assauwo Jaurelle, ALLAH Assemien Kevin,
mesdames CEUROMBOIS Céline Yvonne et ALLAH
Agniman Lauriane par devant le Juge des référés du
Tribunal de Premiére Instance d’Abidjan Plateau, a
Veffet de :

-procéder au recensement de tous les biens
constituant I'assiette de la succession ;

-faire un audit des comptes de la succession pour
la période allant de la date du décés de feu ALLAH
ABOIDIJE, a la date de la prise en charge effective des
biens de la succession par ’administration ;

-dire que l'administrateur pourra s’attacher les
services de toutes personnes ressources dont
I'intervention s’avérait nécessaire dans le cadre de
I’exécution de la mission ;

-nommer un administrateur provisoire des biens
de la succession de feu ALLAH ABOIDIJE ;

_ -voir ordonner lexécution provisoire de la
décision a intervenir ;

Au soutien de leur action, les demandeurs
exposent que leur défunt pére qui était marié
légalement a pris pour épouse coutumiére madame
PATNELLI Marcelline Aimée et de cette seconde
union sont nés trois enfants ;

[Is font savoir que les enfants issus tant du
mariage légal que du mariage coutumier ont vécu
ensemble dans une harmonie, et ont tous été déclarés
par leur pére dans son entreprise en qualité d’ayants
droit ;
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relativement a la gestion des biens, et a, en application
des dispositions de l'article 1961 du code civil, nommé
un administrateur séquestre avec pour mission
d’administrer et conserver les fruits des biens de la
succession, jusqu'a la liquidation et au partage desdits
biens;

En cause d’appel, madame ALLAH, messieurs
ALLAH Fabrice, ALLAH N’'Douba Yannick , madame
ALLAH Agniman Laurianne, messieurs ALLAH
Assonvo Jaurel , ALLAH Assemien Kevin soutiennent
que la décision du juge des référés fait grief a une
décision rendue par une juridiction supérieure et viole
donc les dispositions des articles 222 alinéa 2 et 226 du
code de procédure civile ;

I[Is expliquent quil lui a été demandé
d’'interpréter deux actes de notoriété avec des mentions
contradictoires, I'un constatant que leur pére n’était pas
marié, I'autre précisant qu’il avait contracté un mariage,
de supprimer les effets d’'un des actes et faire prévaloir
l'autre, alors que les actes d’hérédité ont été rendus par
une juridiction supérieure ;

[Is estiment qu’il y a contestation sérieuses en
I'espéce et que le juge des référés devait décliner sa
compétence ;

[ls justifient aussi cette incompétence en relevant
qu'aux termes de l'article 90 de la loi N°64-3879 du 7
octobre 1964, la juridiction compétente pour connaitre
des contestations entre cohéritiers est le Tribunal ;

[ls ajoutent que la demande de partage formulée
devant le juge des référés n’est pas une mesure
conservatoire et reléve de la compétence exclusive du
juge du fond ;

[ls signalent en outre que le juge des référés a
statué ultra petita puisque les intimés ont sollicité la
désignation d’'un administrateur provisoire alors qu’ il a
fait droit a leur demande en désignant en application de
larticle 1961 du code civil, un administrateur
séquestre ;

Les appelants demandent a la Cour d’ordonner
aux Intimés de produire l'original de leur acte de
notoriété parce qu'ils entendent en application de
I'article 92 du code de procédure civile prouver le faux
de cet acte, afin de permettre a la Cour d’infirmer la
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[ls affirment que leur action est' recevable
d’autant plus que les piéces versées aux débats attestent
quils sont bien les héritiers de feu ALLAH Aboidje ;

Ils soutiennent enfin que leur demande aux fins
de voir désigner un administrateur séquestre est fondée
puisqu'une mésintelligence est née entre les ayants
droits de feu ALLAH Aboidje relativement au partage
des biens de la succession qui depuis le décés de leur
auteur commun, sont gérés par les appelants qui en
Jouissent seuls ;

[1s concluent que c’est a bon droit que le juge des
référés a fait application des dispositions de l'article
1961 du code civil, et sollicitent la confirmation de
'ordonnance critiquée en toutes ses dispositions ;

Répondant a l'irrecevabilité de I'appel de madame
ALLAH et de monsieur ALLAH Fabrice soulevée, les
appelants expliquent que madame ALLAH est bien
madame CEUREMBOIS Céline, la veuve de monsieur
few ALLAH Aboidje régulitrement assignée en
premiere instance et que monsieur ALLAH Fabrice est
son fils ainé ;

Ils demandent a la Cour de statuer ce que de
droit sur la recevabilité de I'appel de ce dernier ;

lls ajoutent pour justifier le bien-fondé de leur
action que l'acte de naissance comme le prétendent les
intimés ne saurait seul conférer la qualité d’héritier,
cette qualité devant &tre attestée par un acte
d’hérédité ;

lls précisent que le juge des référés ne pouvait
ignorer leur acte de notoriété N°64 rendu le 5 janvier
2005 et reconnaitre la qualité d’héritier 3 des tierces
personnes sans préjudicier a ce jugement ;

[ls font savoir qu’ils ont soumis & la censure du
Tribunal, les actes de naissance établis en violation de
l'article 22 de la loi N°83-799 du 02 aofit 1983 relative
a la paternité et a la filiation sur lesquels s’est fondé le
premier juge pour reconnaitre aux intimés, la qualité
d’ayant droit de feu ALLAH Aboidjé et que madame
ALLAH née CEUREMBOIS les a assigné en
annulation de reconnaissance de paternité ;

IIs en déduisent que ces contestations sérieuses
fait obstacle a la compétence du juge de I'évidence et



que la demande priy
recue sans préjudicier
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ALLAH, ALLAH Agniman Laurianne, messieurs
ALLAH N’Douba Yannick, ALLAH Assonvo Jaurel et




ALLAH Assemien Kévin en leur appel intervenu dans
les forme et délai de la loi ;

B- AU FOND

Considérant que larticle 226 du code de
procédure civile dispose que :«le juge des référés
statue par ordonnance .Sa décision ne peut en aucun cas
porter préjudice au principal. »

Considérant qu'il est constant comme résultant
du dossier de la procédure que les parties qui se
prétendent tous héritiers de feu ALLAH Aboidjé sont
en conflit relativement au partage et a la liquidation de
la succession de ce dernier ;

Qu’alors que les intimés sollicitent la nomination
d’un administrateur provisoire pour gérer les biens de
la succession, madame CEUROMBOIS Céline, épouse
ALLAH qui contestent leur qualité d’héritier les a
assigné devant le Tribunal pour voir annuler leur
reconnaissance et leur acte d’hérédité ;

Qull y a en l'espéce contestations sérieuses et le
juge des référés juge de l'urgence et de I'évidence ne
peut dans ces conditions retenir sa compétence et
statuer comme il I'a fait ;

Qu'il y a lieu d’infirmer la décision critiquée et de
dire que le juge des référés, est incompétent pour
connaitre de la présente cause ;

Sur les dépens

Considérant que les intimés succombent &
I'instance ;

Qu’il convient de les condamner solidairement
aux dépens ;

PAR CES MOTIFS

Statuant publiquement, contradictoirement en
matiére de référé et en dernier ressort ;

EN LA FORME

Déclare monsieur ALLAH Fabrice irrecevable en
son appel ;

Regoit mesdames ALLAH, ALLAH Agniman
Laurianne messieurs ALLAH N’Douba Yannick,

10



ALLAH Assonvo Jaurel et ALLAH Assemien Kevin
recevables en leur appel relevé de 'ordonnance N°676
du 15 Février 2019 rendue par la juridiction

présidentielle  du Tribunal de premiére instance
d’Abidjan Plateau ;

AU FOND

Les y dit bien fondés ;

Intirme l'ordonnance critiquée en toutes ses
dispositions ;

Statuant a nouveau ;

Dit que le juge des référés est incompétent pour
connaitre de la présente cause ;

Condamne les intimés solidairement aux dépens
de I'instance.

En foi de quoi, le présent arrét a été prononcé

publiquement par la

mois et an que dessus|;
Et ont signé le

Cour d’Appel d’Abidjan les jour,

bl

Président et le Greffier ;

NIORREE &6
D.F: 18.000 francs
o0 SO G CATEAY

REGI Ade VOle. D ingeeF roegenooicinn
N'.‘;{C. @ ”ll“de. L] lJ‘ll.%;l eseosee
REGCU : Dix huit mille francs

Le Chef du Domaine, de
I'Enregistemen Timbre
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