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COUR D’APPEL D’ABIDJAN COTE D’IVOIRE

2°m  CHAMBRE SOCIALE

AUDIENCE DU JEUDI 10 JANVIER 2019

La Cour d’Appel d’Abidjan 2°™ Chambre sociale
séant au Palais de Justice de ladite ville, en son audience

publique ordinaire du Jeudi Dix Janvier deux mil dix-neuf a

laquelle siegeaient ;

Madame TOHOULYS CECILE Président de

Chambre, PRESIDENT :

Madame OUATTARA MMAM, et Monsieur

GBOGBE BITTI Conseillers a la Cour, MEMBRES ;

Avec l'assistance de Maitre COULIBALY YAKOU

MARIE JOSEE, Greffier ;
A rendu I'arrét dont la teneur suit dans la cause ;

ENTRE : Monsieur OUATTARA GUE FOYA ne le
10/01/1969 a Dabakala, de nationalité ivoirienne, domicilié a

Yopougon 01 BP 1695 Abidjan 01 Cem : 01-59-39-50 ;
APPELANT

D’UNE PART

Concluant en personne ;

ET: LA SOCIETE AFRICAINE DE RAFINAGE de Céte

d’lvoire dont le siége sociale est sise a Yopougon zone Industrielle 04

BP 1244 Abidjan 047 Tel : 23-46-71-39* Fax : 23-46-66-18 ;

INTIMEE

Représentée et concluant par Madame TCHAYE NINA

CARENE ;



D’AUTRE PART

Sans que les présentes qualités puissent nuire ni préjudicier aux droits
et intéréts respectifs des parties en cause, mais au contraire et sous les plus
expresses réserves des faits et de droit ;

FAITS : Le Tribunal du Travail de Yopougon statuant en la cause en
matiére sociale, a rendu le jugement N° 12/18 en date du 11/01/2018 au terme
duquel il a statué ainsi qu'’il suit ;

Statuant publiqguement, contradictoirement, en matiere sociale, et en
premier ressort ;

- Déclare OUATTARA GUEFOYA recevable en son action ;

- L'y dit cependant partiellement fondé ;

- Condamne la SARCI a lui payer les sommes suivantes ;

- -600.000 F au titre de rappel transport ;

- 100.000 F au titre des dommages et intéréts pour non déclaration a
la CNPS
Le déboute du surplus de ses demandes ;

Par acte n° 007/2018 du greffe en date du 17 janvier 2018, Monsieur
OUATTARA GUEFOYA, a relevé appel dudit jugement ; -

Le dossier de la procédure ayant été transmis a la Cour d’Appel de ce
siége, la cause a été inscrite au Role Général du Greffe de la Cour sous le N°
92de I'année 2018 appelée a 'audience du jeudi 22 Mars 2018 pour laquelle les
parties ont été avisees

A ladite audience, I'affaire a été évoquée et renvoyée au 29 Mars 2018
aprés plusieurs renvois fut utilement retenue a la date du jeudi 29 Novembre
2018 sur les conclusions des parties ;

Puis la Cour a mis I'affaire en délibéré pour arrét étre rendu a 'audience
jeudi 10 janvier 2018 A cette date, le délibéré a éte vide,;

DROIT : En cet état, la cause présentait a juger les points de droit

résultant des piéces, des conclusions écrites et orales des parties ;

Advenue l'audience de ce jour jeudi dix janvier 2019 ;



La Cour vidént son délibéré conformément a la loi, a rendu
I'arrét ci-aprés, qui a été prononcé par Madame le Président ;

LA COUR
Vu les piéces du dossier ;
Oui les parties en leurs demandes, fins et conclusions ; Et aprés en
avoir délibéré conformément a la loi ;
FAITS. PROCEDURE. PRETENTIONS ET MOYENS DES PARTIES

Suivant déclaration n°007/2018, faite¢ au greffe le 17 Janvier 2018,
Monsieur OUATTARA GUEFOYA, a interjeté appel du jugement social
contradictoire n°12/2018, rendu le 11 Janvier 2018 par le tribunal du travail
de Yopougon qui I'a déclaré recevable en son action, I'y a dit partiellement
fondé, et con,damné la Société Africaine de Raffinage de Cote d'lvoire SA, en
abrégé SARCI SA, a lui payer les sommes de 600 000 Francs et 100.000 FCFA
aux titres respectivement du rappel de la prime de transport et des
dommages-intéréts pour non déclaration a la CNPS et I'a débouté du surplus
de ses demandes ;

Au soutient de son appel, OUATTARA Guefoya fait valoir qu'il a été
embauché le 03 novembre 2014 par la société de Raffinage de Cote
d'lvoire SA, en qualit¢ de technicien de surface moyennant un salaire
mensuel de 100.000 Francs ;

Il ajoute que victime d'un accident de la circulation courant le mois de
juin 2017, il n'a pas été pris en charge par la CNPS parce que son employeur
ne |'a pas déclaré a cette institution ainsi que son accident ;

Poursuivant, il indique qu'alors qu'il s'attendait a ce que I'employeur
assume ses responsabilités vis-a-vis des suites de I'accident, il a été surpris
de se voir licencier le 11 Avril 2017 avec le paiement de ses droits ;

L'appelant fait noter qu'étant désormais impotent du bras gauche et
abandonné a son sort par I'employeur, il a saisi le tribunal du Travail a I'effet
de voir celui-ci condamner a lui payer les sommes de 600.000Francs et
2000.000Francs a titre de dommages-intéréts pour non immatriculation a la
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CNPS eTt non déclaration d'accident ;

En outre n'ayant jamais pergu de prime de transport, il a demandé la
condamnation de son ancien employeur au paiement de la somme de
600.00QFrancs a titre de rappel de la prime de 02ans ;

Par ailleurs, en vue de son indemnisation, il a sollicité la nomination d'un
expert |/médical pour déterminer les séquelles de l'accident a savoir
ité totale temporaire(ITT), l'incapacité permanente partielle(IPP),
judice doloris, les préjudices esthétique et professionnel ;

OUATTARA Guefoya fait grief au Tribunal de I'aVoir débouté de ses
demandes de dommages-intéréts pour non déclaration d'accident a la CNPS
et de npmination d'expert médical aux motifs que la déclaration ne reléve
pas de|la seule responsabilité de I'employeur, le travailleur ayant la faculté
de le faire en cas de défaillance de celui-ci et qu'étant totalement rétabli, a
l'analyse du certificat de guérison, l'expertise médicale n'est pas
opportune, alors qu'il ressort dudit certificat qu'il traine une infirmité au
niveau de |'épaule gauche;

Il fait observer, en outre, que contrairement a la conviction du Tribunal,
it impossible de pallier la défaillance de son employeur du fait de sa
non immatriculation a la CNPS ;

Ep plus, il estime que les dommages-intéréts pour non déclaration a la
CNPS ont été sous évalues ;

Pour toutes ces raisons, il demande a la Cour d'infirmer partiellement le
jugement critiqué et d'accéder a ses demandes initiales;

Société SARCI SA, pour sa part, a rétorqué qu'OUATTARA Guefoya est
comp! tement guéri de sorte que I'expertise médicale sollicitée est
Inopportune ;

 En outre, elle a fait savoir que ce dernier a acquiescé au jugement
critique dans la mesure ot il I'a fait exécuter ;

n conséquence, elle demande a la Cour de confirmer le jugement
entrepris ;

DES MOTIFS




EN LA FORME

Sur le caractére de la décision

Considérant que l'intimée a conclu ;

Qu'il convient de rendre un arrét contradictoire ;

Sur la recevabilité de I'appel

Considérant que le jugement n°12/2018 rendu le 11 janvier 2018 n'a
pas encore été signifié; que les délais n'ayant pas couru, l'appel
interjeté le 17 Janvier 2018 par acte du greffe, est intervenu dans les

forme et délai légaux ;

Qu'il'y a lieu de le déclarer recevable ;

Sur les demandes d'indemnisation des préjudices découlant

de l'accident de

paiement d'une somme forfaitaire a titre de rente viagére et

pour les bons

médicaux et de remboursement des frais médicaux

Considérant que les demandes dont s'agit n'ont pas été presenteesau
Tribunal ;

Que s'agissant de demandes nouvelles qui, en plus n'ont pas eté
soumises a la tentative de conciliation préalable et obligatoire, il ya lieu
de les déclarer irrecevables ;

Au fond

Sur les dommages-intéréts pour non déclaration a la CNPS

Considérant qu'il n'est pas contesté que la SARCI SA n'a pas déclaré
OUATTARA GUEFOQOYA a la CNPS, violant ainsi les dispositions de l'article 92.2
du code de travail suivant lesquelles I'immatriculation du travailleur est
une obligation a la charge de I'employeur; Que la non exécution de cette
obligation expose ce dernier au paiement de dommages-intéréts ;

Que dés lors c'est a bon droit que le Tribunal a retenu le principe de
l'indemnisation ; Que toutefois le travailleur ayant servi plus de deux ans
sans béneficier des prestations de la CNPS, le premier juge a sous estimé les
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